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PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

)S BRASILEIROS S/A

Recorrida 32 TURMA/DRJ-SAO PAULO/SRE I

Vistos, relatados e discutidos of presentes autos de recurso interposto por

Unibanco Unido de Bancos Brasileiros S/A.

RESOLVEM o0s Membros da
Contribuintes, por unanimidade de votos, CO
diligéncia nos termos do voto da g€ldtora.

e

MARCO CIUS NEDER DE ]
Presidente
Ay

L
#7,

el

étima Camara do Primeiro Conselho de
RTER o julgamento do recurso em

ALBERTINA SILVA'SANTOS DE LIMA

Relatora

Formalizado erﬁ: ¢! 1 OUT 2008

Participaram, ainda, do presente

julgamento, os Conselheiros Luiz Martins

Valero, Hugo Correia Sotero, Jayme Juarez Grotfo, Lisa Marini Ferreira dos Santos, Silvana

Rescigno Guerra Barretto (Suplente Convocada) ¢
justificadamente a Conselheira Silvia Bessa Ribier

Carlos Alberto Gongalves Nunes. Ausente,
b Biar.
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RELATORIO

I—- DA AUTUACAO E DA DECI

CCo1/co7
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5AO DA TURMA JULGADORA

A autvagfo diz respeito a langam
infrag@o de redugdo indevida do lucro real, em r.
em 31.12.92, do saldo devedor da corregdo
correspondente a diferenga verificada no ano de
desconformidade com o disposto no art. 3° da L
como, da dedugdio das despesas de depreciagio,
baixados a qualquer titulo, correspondente a di
variagdo do IPC e a variagdo do BTNF.

Conforme parte A do Lalur
1.472.993.309.346,83. Tal exclusdo resultou em p
anos-calendario de 1993 a 1996, bem como em
negativa da CSLL (Termo de Verificagdo Fiscal de

O langamento foi efetuado (em

to do IRPJ e de CSLL em decorréncia da
o da exclusdo do lucro liquido do exercicio
onetaria das demonstragbes financeiras,
990, entre a variagdo do IPC e BTNF, em
8.200/91, alterado pela Lei 8.682/93, bem
ortizagdo, exaustdo e do custo dos bens
enca verificada no ano de 1990, entre a

o valor total da exclusido é de Cr$

fejuizo fiscal, parcialmente compensado nos

compensacdo indevida de base de célculo
fls. 31 a 39).

11.12.97), com exigibilidade suspensa por

forga das medidas liminares nos mandados de se

¢an’s 92.82943-0 € 93.0014977-7 da 17*

Vara Federal de Sdo Paulo. No foi exigida a multd de oficio.

Em relagdo & primeira agfo judicipl, a contribuinte apresentou durante a agfio

fiscal, certiddo referente ao recurso de apelagdo n
de seguranca 92.82943-0 da 17°. Vara da Justiga F
de recolher o IR, a CSLL e o ILL, periodo b

s efeitos devolutivo e suspensivo, mandado
sderal de Sdo Paulo, relativamente ao direito
de 1991, deduzindo-se as despesas de

e
depreciacdo, amortizacio, exaustio ou de c;:lto de bem baixado a qualquer titulo,

decorrentes das diferengas observadas em 1990

entre as variagdes do IPC e do BTNF

Em relagiio a segunda agdo judic
fiscal, copia da sentenca relativa & agdo do mand
Federal de S&o Paulo, na qual foi concedida se
deducdo do resultado apurado no ano-calendario
monetaria de suas demonstragdes financeiras
apuraciio dos valores devidos de IRPJ, ILL e C

A fiscalizagdo tratou dos efeit

jal, a contribuinte apresentou durante agdo
o de seguranga 93.0014977-6 da 17°. Vara
an¢a para o fim de proceder & integral
de 1991, da diferenga entre a corre¢io
1990 pelo IPC e pelo BTN, para fins de
LL.

s fiscais resultantes das exclusGes ndo

autorizadas, decorrentes das diferengas entre as vapiagdes do [PC e do BTNF. Com relagdo ao
valor de depreciagdo, amortizagdo, exaustdo ou bhixa a qualquer titulo, dos bens ou direitos
correspondentes a diferenga IPC/BTNF, o total gpurado de 9.766.699,39 Ufir’s, poderia ter
sido excluido a partir de janeiro de 1993, nos termds do art. 39 do mencionado Decreto.

De acordo com o art. 3° da Ldi 8.200/91, o saldo devedor da corregio
monetaria de balango complementar, no montagte de 190.912.767,78 Ufir’s, poderia ser
excluido de acordo com os percentuais maximos que menciona (25% em 1993 e 15% por ano
no periodo de 1994 a 1998).



Processo n.” 13808.006151/97-51
Resolugiio n.° 107-00.705

O prejuizo fiscal, no montante de
das exclusGes mencionadas foi parcialmente
calendarios de 1993 a 1996, restando, ainda, U
322.138,86 UFIR, conforme Tabela IV.

A fiscalizaggo afirmou que na prat;
autorizada para ser feita, escalonadamente ao 1

Cco1/co7
Fls. 358

Cr$ 1.302.096.545.536,30, em decorréncia
compensado pela contribuinte nos anos-
m saldo de R$ 266.956,47 equivalente a

ca, a contribuinte transformou uma exclusio
de 5 anos, conforme Tabela II, em prejuizo

ong
fiscal apurado em 31.12.92, compensado, parcialmtnte nas datas mencionadas na Tabela IV.

A tabela VI trata da base de
posterga¢do para os fatos geradores de 12/93 par:

calculo dos valores a tributar, indicando
01/94, de 11/94 para 12/95, de 12/94 para

12/95 e 12/96 e exclusdo indevida do lucro reall para os fatos geradores de 12/94, 12/95 e

12/95. Para 31.12.96 ndo apurou saldo a exclui
12/94.

O célculo da postergagdo foi efetu
de pagamento, incluindo-se no célculo a multa de 1

Explicou a fiscalizagio que:

e A exclusio em 31.12.92, do val
23.282.842,69 UFIR, autorizada a ser feita em
pagamento do imposto de renda, uma vez que o V|

' porque aproveitou exclusdo realizada em

ado pelo método da imputagdo proporcional
nora € os juros de mora.

pr de Cr$ 170.896.763.810,53 equivalente a
31.01.93, ndo resultou em postergagdo do
encimento do imposto apurado em 31.12.92

(31/05/93 — ADN 8/93) foi posterior ao apurado eny 31.01.93;

e O saldo da parcela referen
34.212.048,64 UFIR foi parcial (27.618.201,07 T
compensagdo de prejuizo fiscal, em 30.11.93;

e Em 31.12.93, a contribuinte

a 01/93, no montante equivalente a
JFIR) e regularmente excluido, a titulo de

efetuou uma exclusdo, sob a rubrica de

compensagdo de prejuizo fiscal, no total de Cr§ 29.924.949,50, sendo 6.593.847,57 UFIR

referente a 01/93 e 23.331.101,93 UFIR relativo a
em postergacdo no pagamento do imposto de renda

e Da parcela que deveria ser exc

parcela a ser excluida em 01/94, resultando
sobre essa ultima parcela;

uida a partir de 31.01.94, no montante de

28.636.915,17 UFIR, 23.331.101,93 UFIR se tefere a exclusio realizada em 31.12.93,

conforme letra “a”, resultando saldo a excluir de 5.

e Do total excluido em 30.11.94 (1
refere ao saldo da parcela de 01/94, e a difere
corresponde & parte da parcela a ser excluida
pagamento do imposto de renda sobre esse valor;

e Do total excluido em 31.12.94,
correspondem, respectivamente, ao saldo da parc
resultando em postergagdo do pagamento do impo

305.813,24;

6.124.457,36 UFIR), 5.305.813,24 UFIR se
¢a, no montante de 10.818.644,12 UFIR,
em 12/95, resultando em postergagdo no

17.818.271,04 UFIR e 28.636.915,17 UFIR
tla referente a 12/95 e a parcela de 12/96,
ito de renda sobre esses valores; e a quantia

equivalente a 46.820.921,03 esta caracterizada comjo exclusdo indevida do lucro real;
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e Face a inexisténcia, em 31.12)
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DS, de saldo de parcela a ser excluido, os

valores equivalentes a 6.037.102,02 UFIR e 3.969.275,81 UFIR (prejuizo fiscal compensado)

foram caracterizados como exclusdes indevidas do

e A contribuinte foi intimada a pr|
de excluir o saldo do valor do prejuizo fiscal ap
31.12.96, de R$ 266.956,47.

Foram impugnados ambos langar
(IRPJ) € 90/95 (CSLL).

A decisdo de primeira instincia
impugnagdo quanto a parte do crédito tribu
definitivamente constituido na esfera adminij
imposto/contribuigdo.

lucro real;
pceder as alteragGes em seus controles a fim
urado em 31.12.92, no valor atualizado até

nentos conforme impugnagéo de fls. 63/85

e 12.02.1998, ndo tomou conhecimento da
irio objeto da agdo judicial e declarou
strativa o crédito tributario relativo ao

Sobrestou o julgamento relativhmente aos juros de mora, até decisdo

terminativa do processo judicial com a observag?
para julgamento apenas se a decisdo judicial t
contribuinte.

Consignou que como aquele ato €
da exigéncia tributaria na esfera administrativa, se
apresentagdo de recurso a segunda insténcia julgad!

Dessa decisdio houve ciéncia a ¢
voluntario.

0 de que o processo fiscal deveria retornar
ransitada em julgado fosse desfavoravel &

ra mera declaragdo formal da definitividade
m julgamento do mérito, ndo seria cabivel a
bra.

ontribuinte e ndo foi apresentado recurso

Posteriormente, a contribuinte efe
da MP 38/2002, e iniciou litigio com base no
12.09.2002, visando afastar a parcela
administrativamente, por no concordar com 0s
Tal litigio diz respeito somente ao IRPJ.

Destaca-se que junto com a impug
seguintes:

juou pagamento do IRPJ com os beneficios
. 22 da MP-66/2002 e da IN SRF 202 de
montante  encontra-se  depositado

ujo
jftérios adotados para o langamento do IRPJ.

nacdo foram apresentados os demonstrativos

e Demonstrativos (fls. 213/214) do valor devido e do valor impugnado; do

valor langado de R$ 54.912.650,21 considerou dey
o valor de R$ 31.428.520,75, sendo R$ 18.882.28

ido o valor de RS 23.484.129,4 e impugnou
,17 de principal, R$ 11.797.649,28 de juros

até 31.07.2002 e R$ 748.590,30 de juros de agosto

e Documento emitido pela con
Recomposi¢do do Lucro Real — Lei 82007, de
adicionado no 2° semestre de 1992, o resultado
financeiras, que corresponde a diferenga IPC/BT
em periodos consecutivos, a partir de 1993 até 19
nos demais anos. Em decorréncia alterou os se
cultural artistico, programa de alimentagfo ao tral
da crianga e adolescente e ag@o de informatica.

setembro.

buinte que tem como titulo “Resumo da
S. 217; consta como observagdes que foi
da correcdo monetaria das demonstragoes
F amparada por decis@o judicial e excluiu
, @ razao de 25% no primeiro ano e de 15%
tes incentivos fiscais: operagdo de carater
alhador, vale transporte, audiovisual, fundo
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¢ A recomposi¢do do lucro real fpi efetuada conforme demonstrativos de fls.
218/221.

A Turma Julgadora considerou que a impugnacio de fls. 205 a 212 atende aos
requisitos estabelecidos pelo art. 22 da MP 66/202 e pela IN SRF 202/2002, por versar sobre
forma de apuracéo da base de célculo do IRPJ epor ter sido apresentada no prazo legal, em
30.09.2002, acompanhada de demonstrativos dos [valores considerados devidos, bem como de
comprovantes relativos aos recolhimento parcial e po depésito em discussgo.

Concluiu que ndo merece reparos g apura¢o do IRPJ efetuada pelo fisco.

A ciéncia da decis@o e do despacho da autoridade administrativa foram dadas
em 03.05.2006 e o recurso foi apresentado em 26.05.2006.

Apés a decisdo, o Delegado da
282/283, manifestou-se em relagdo ao pagamento
trata a MP 38/2002. Afirmou que o pagamento é

DEINF/SP, por meio do despacho de fls.
efetuado com os beneficios da anistia de que
insuficiente em fungdo do critério utilizado

pelo contribuinte para o célculo do valor devido ger divergente do calculado pela autoridade

autuante. Observou que a contribuinte calculou

os efeitos da postergagdo para periodos

posteriores aos da autuagfo.

Reconheceu o direito da contribujnte aos beneficios da MP 38/2002 para o
valor principal de IRPJ pago de R$ 14.109.284,34, exonerando os juros de mora incidentes
sobre esse valor até 31.01.99. Observou que of pagamentos deverfo ser imputados para
verificago da suficiéncia de juros de mora incidentes a partir de fevereiro de 1999. Em relag&o
a CSLL destacou que permanece a suspensdo de |exigibilidade e determinou que a apartagdo
dos autos da CSLL para fins de controle. Os autop foram apartados e posteriormente houve o
cancelamento da apartagdo voltando os autos da C$LL ao controle deste processo.

A ciéncia da decisdo de primeira instincia ocorreu em 03.05.2006 e o recurso
foi apresentado em 26.05.2006.

I - DO RECURSO VOLUNTARID

A recorrente esclareceu que o marjdado de seguranga 92.0082943-0, por meio
do qual pleiteou a pronta dedugio das despesas de|depreciagio, amortizagio e exaustdo ou dos
custos dos bens baixados a qualquer titulo, derivados das diferengas de corregio monetiria
IPC/BTNEF, ja se encontra encerrado, com o trénsifo em julgado da sentenga de primeiro grau
favoravel a recorrente confirmada no TRF03.

Também esclareceu que o mandado de seguranga 93.0014977-6, por meio do
qual pleiteou a pronta dedu¢do do saldo devgdor da diferenga de corrego monetéria
IPC/BTNF e a dedugdo dos correspondentes encarfos de depreciagio na determinagfio da base
de célculo da CSLL, continua pendente de julgdmento perante o STF, apds a prolagio de
sentenga de primeiro grau e de acérddo do TRF03] favordveis & recorrente. Apenas em relagfio
ao IRPJ decidiu valer-se dos beneficios da anis}ia instituida pelo art. 11 da MP 38/02 e
regulamentada pela Portaria PGFN 900/02 e efethou o pagamento do imposto por meio do
parcelamento previsto nas normas instituidoras dareferida anistia fiscal, de acordo com o que
seria devido com base nos ditames da Lei 8.200/91
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Argumenta que ndo concorda d
fiscalizagdio na quantificagio do suposto valor d
qual apresentou, com fulcro no art. 22 da MP 6

CC01/C07
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om o0s critérios que foram adotados pela
zvido no auto de infragdo de IR, razdo pela
p/02, tempestiva impugnagfo, com base nas

razGes de fato e direito, visando afastar a parcela do imposto que considera indevida, a qual foi

depositada administrativamente.

Aduz que na impugnago, em rel:
para quantificar o suposto valor de imposto de
alegagdes:

e A Lei 8.200/91 aceitou a di

¢80 aos critérios utilizados pela fiscalizagdo
renda apresentou, em sintese, as seguintes

erenca de corre¢gdo monetaria [PC/BTNF

determinando porém, que os efeitos da diferengal entre os indices somente fossem levados a
cabo, de forma escalonada no tempo, a partir fle 1993. As pessoas juridicas que haviam
utilizado a diferenga da referida corregio mogetéria antes do ano de 1993, o fizeram
antecipadamente, resultando dai postergagdo dos tfibutos para os anos de 1993 a 1998, periodo
esse em que foi pacifica a dedugio dos corresppndentes efeitos da corregio monetiria dos

balangos com a aplicagdo das referidas diferencas de indices;

e A fiscalizagio reconheceu a odorréncia de postergagdo, mas ao efetuar o
calculo das supostas diferengas de imposto, utilizdu o método da imputagio de valores, o qual
¢ inadequado para o caso, tendo em vista as detefminagGes contidas no Parecer COSIT 02/96
(deveriam ser exigidos apenas os acréscimos relatiyos a juros e multa);

» Para fins de apuragdo do valor devido em face da aplicagio da Lei 8.200/91,
visando ao aproveitamento da anistia instituida peJa MP 38/2002, a recorrente levou em conta
(i) os efeitos da postergagio de imposto de acordo com o referido PN/COSIT 02/96, (i) o
trénsito em julgado do mandado de seguranga 92.9082943-0, por intermédio do qual pleiteou-
se a pronta deducgdo das despesas de depreciagfo| amortizagfio e exaustio ou dos custos dos
bens baixados a qualquer titulo, derivados das diferencas de corregfio monetéria IPC/BTNF,
além do que (iii) efetuou o deposito administrativo|da diferenca verificada entre o valor exigido
de oficio e o calculado, na importincia de R$ B1.428.520,75, conforme demonstrativo de
calculos que anexou.

sustentou que as disposigdes do Parecer
Normativo COSIT 02/96 ndo poderiam ser aplicadps ao caso, porque os ajustes decorrentes das
diferencas de corregdo monetaria IPC/BTNF eran controladas na escrita fiscal, sem acarretar
efeitos na corre¢do monetiria dos balangos, e cdnseqiientemente, na determinagio do lucro
liquido.

Discorda da decisdo recorrida quis

erista ndo se refere & escrituragdo contabil,
a escrituragdo fiscal, que em relagdo ao IR é

Entende a recorrente que o Parec
mas sim a escrituragdo em geral, a qual contempla,
efetuada por meio do LALUR.

Por outro lado, ainda que se puflesse dizer que é correta a afirmagio do
julgador no sentido de que os ajustes decorrdntes da diferenca de corre¢io monetéria
IPC/BTNF verificada em 1990, somente deveriajm ser efetuados na escrita fiscal, isso ndo
afasta a aplicabilidade do PN COSIT 02/96 ao cado, mesmo porque tais ajustes fiscais afetam
as provisdes do IR e da CSLL, calculadas com basg no lucro real, as quais acarretam efeitos na
correcdo monetaria dos balangos.
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Transcreve trecho do Parecer, que |
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reproduzo:

“4. Por isso, antes de iniciar a aprdciagdo do assunto, entendemos

relevantes rememorar o significado e
das demonstragdes financeiras em rel
o lucro real:

()

s efeitos da corre¢do monetdria
do aos resultados da empresa e

II — contas de provisées para o pagamento de imposto de renda e da

contribuigdo social sobre o lucro I
liquido: a corre¢do monetdria dessas

uido e contas do patriménio
contas afeta definitivamente os

resultados da empresa e, por consegfiéncia, o lucro real” (grifos e

omissées da recorrente)

Conclui que a inaplicabilidade do
DRIJ/SP é argumento que n#o se sustenta diante da

Também discorda de outro argumg
aplicagdo do parecer aos fatos geradores ocorrido

PN ao caso, pelos motivos apresentados pela
matéria de fato e de direito apresentada.

nto contido na decisdo recorrida. Trata-se da
s até 31.12.96. Segundo a decisdo o Parecer

ndo se aplicaria ao caso em tela, porque a
isoladamente somente foi prevista pelo art. 44, §

fatos geradores ocorridos a partir de janeiro de 199}.

°, inciso II, o qual somente se aplicaria aos

ipétese de lancamento de multa e juros

Aduz que referido Parecer foi pyblicado em 29.08.96, para dirimir davidas

remanescentes relacionadas aos procedimentos a s¢rem observados para a correta determinagio
do montante de imposto de renda devido, nds casos de inobservincia do regime de
competéncia, ou seja, esclarecer as dividas acerca da aplicagdo da legislagio em vigor, antes
da publicagdo do Parecer, mais especificamente, efn relagfo aos dispositivos legais contidos no
art. 6° do DL 1598/77. Ademais o assunto ja havia sido objeto de manifestagdo por parte da

SRF por meio do PN CST 57/79, bem antes da p
5.2 desse Parecer.

Entende que o procedimento
pela recorrente para efetuar os calculos do mon
teria sido totalmente pago com os beneficios da

Ressalta que para fins de apuragéo

licagdo da Lei 9.430/96. Transcreve o item

te que considerou devido nos autos, o qual
tia instituida pela MP 38/2002.

ind{ ado no Parecer foi exatamente o adotado

do valor devido em face da aplicagdo da Lei

8.200/91, visando ao aproveitamento da referida janistia pela MP, levou em conta conforme

demonstrado em planilha anexa:

a) a possibilidade de aproveit
IPC/BTNF no periodo compreendido entre os
8.682/93 (comando);

b) transito em julgado da senteng

que permitiu a imediata dedug@o das despesas di

custo de bem baixado a qualquer tipo, derivadas da
em 1990 (IPC/BTNF), garantindo-se o direito de
calendério de 1992, por esse critério (direito) e;

oxd

ento da diferenga de corregdo monetaria
rcicios de 1993 a 1998, nos termos da Lei

proferida nos autos do MS 92.0082943-0,
depreciagdo, amortizacdo, exaustdo ou de
s diferengas de corre¢do monetaria apuradas
recolhimento do IRPJ e da CSLL do ano-
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¢) a incorporagdo da variagdo de ajl
que foi de 30% em 1992, 25% entre 1993 € 1995 ¢

Entende ter adotado procedimentc
foi totalmente aplicado, ndo havendo, por cons
tampouco para o fisco, hipétese aventada pelo iten}

Py,

Ademais, o inciso I do § 1° do art.
cuida dos efeitos decorrentes da inobservancia do

CCo1/Co7
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iquotas do IRPJ no periodo de 1993 a 1998,
15% entre 1996 e 1998 (finalidade).

s de tal forma que o regime de competéncia
pqliéncia, prejuizo para o sujeito passivo e

5.2 do PN CST 57/79 citado.

44 da Lei 9.430/96, citado na decisdo, ndo
regime de competéncia e sim da aphcag:ao de

multa de oficio nos casos de pagamentos efetuadas espontanemente pelos contribuintes apés o
vencimento do prazo previsto para o recolhimerto da totalidade ou diferenga de tributo ou
contribui¢fo sem a inclusdo de multa de mora,|de modo que tal dispositivo nfo pode ser
invocado como fundamento legal para decidir-se s#bre a matéria em debate.

Conclui que a alegagio de que
autoridades fiscais ndo pode ser determinada, te
somente se aplicaria aos fatos geradores ocorri
subsistir.

Acrescenta que ainda que fosse

0
ao principio da retroatividade benigna, o ato de la§
e acordo com as disposi¢Ges legais contidas

também por esse motivo, deveria ser reformado,
no art. 43 da Lei 9.430/96 e no art. 106 do CTN.

No que se refere a aplicabilid
geradores ocorridos antes de 1997, cita os acérddo

Assim, seja pelos efeitos verificad
pela aplicagdo das disposigdes do PN 02/96, ao ¢

a reforma do langamento efetuado pelas
do em vista que o art. 44 da Lei 9.430/96
os a partir de janeiro de 1997 ndo pode

aso de aplicagdo da referida Lei, em atengfo
¢amento praticado pelas autoridades fiscais,

e das disposi¢des do PN 02/96 a fatos
101-93.494, 108-06.468, 101-93.360.

Ds na corre¢do monetaria dos balangos, quer

0 em tela, pede a reforma da decisdo. Pede a

homologagdo do recolhimento dos valores efetuados nos termos da anistia instituida pela MP
38/02, afastando-se aqueles valores indevidamentg langados no auto de infragfo referente ao
IRPJ. Requer seja determinado o levantamento| do montante depositado em 30.09.2002,
correspondente & parcela divergente ora discutida, fio valor de R$ 31.428.520,75.

E o Relatério.

s e
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VOTO

Conselheira - ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, Relatora.

O recurso € tempestivo. Atende fis condi¢des de admissibilidade e deve ser
conhecido conforme se vera adiante.

Trata-se de langamento do IRPJ e|{de CSLL em decorréncia do contribuinte ter
excluido na determinagio do lucro real referentel ao 2° semestre do ano-calendério de 1992,
conforme parte A do Lalur, o montante de Cr$ |.472.993.309.346,83, a titulo de parcela de
corre¢do monetaria das demonstragdes financeirad e da dedugfio das despesas de depreciagio,
amortiza¢do, exaustio e do custo dos bens baixados a qualquer titulo, correspondente a
diferenca verificada no ano de 1990, entre a variagio do IPC e a variagdo do BTNF. Os

langamentos foram efetuados com exigibilidade suspensa e ndo foi aplicada multa de oficio.
|

A tabela VI do auto de infrago trjta da base de célculo dos valores a tributar,
indicando postergacdo para os fatos geradores def 12/93 para 01/94, de 11/94 para 12/95, de
12/94 para 12/95 e 12/96 e exclusdo indevida do [lucro real para os fatos geradores de 12/94,
12/95. A tabela V trata dos efeitos fiscais da antecibacio das exclusbes de 01/93 a 12/96.

Deve-se registrar que a decisdo de primeira instancia de 12.02.1998, n3o tomou
conhecimento da impugnacio quanto & parte do |crédito tributario objeto da acdo judicial e
declarou definitivamente constituido na esfera administrativa o crédito tributario relativo ao
imposto/contribui¢do.

Sobrestou o julgamento relati:ix’nente aos juros de mora, até decisdo
terminativa do processo judicial com a observagdo de que o processo fiscal deveria retornar
para julgamento apenas se a decisdo judicial tfansitada em julgado fosse desfavoravel a
contribuinte.

Consignou que como aquele ato efa mera declaragio formal da definitividade
da exigéncia tributéria na esfera administrativa, sefn julgamento do mérito, no seria cabivel a
apresentagdo de recurso a segunda instincia julgadéra.

Dessa decisdo houve ciéncia a dontribuinte e ndo foi apresentado recurso
voluntario. Portanto, a contribuinte concordou corp a decisdo da DRJ em relagio a declaragéo
de definitividade do crédito tributario, ficando soprestado apenas o julgamento relativamente
aos juros de mora.

66/2002 e da IN SRF 202/2002, e diz respeito sofnente ao langamento do IRPJ!, sendo que a

O litigio em apreciagio neste recho foi iniciado com base no art. 22 da MP
Turma Julgadora concluiu que nfo merece reparos p apuragdo do IRPJ efetuada pelo fisco.

Transcrevo o art. 22 da MP 66/2002 de 29.08.2002:

! A exigéncia da CSLL ndo é contestada no recurso voluntarid e a contribuinte informa que ndo desistiu do
processo judicial em relagfo a essa exigéncia.

[r——
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Art.22.Relativamente aos tributos e cpntribui¢ées administrados pela
Secretaria da Receita Federal, o contyibuinte ou o responsdvel que, a
partir de 15 de maio de 2002, tenha efetuado pagamento de débitos,em
conformidade com norma de cardter exonerativo, e divergir em relagdo
ao valor de débito constituido de ofitio, poderd impugnar, com base
nas normas estabelecidas no Decrety n° 70.235, de 6 de marco de
1972, a parcela ndo reconhecidal como devida, desde que a
impugnacdo:

I-seja apresentada juntamente com o pagamento do valor reconhecido
como devido;

II-verse, exclusivamente, sobre a
inclus@o de quaisquer outras matéri
que se fundaram as respectivas ag
recursos anteriormente apresentados

vergéncia de valor, vedada a
, em especial as de direito em
s judiciais ou impugnagdes e
ntra o mesmo langamento;

arcela ndo reconhecida como
com o disposto na Lei n° 9.703,

IIl-seja precedida do depdsito da
devida, determinada de conformidade
de 17 de novembro de 1998.

$1°Da decisdo proferida em relagdo i impugnagdo de que trata este
artigo, caberad recurso nos termos do Ijecreto n® 70.235, de 1972.

§2°4 conclusdo do processo administrativo fiscal, por deciséo
definitiva em sua esfera ou desisténcid do sujeito passivo, implicaré a
imediata conversdo em renda do depdfito efetuado, na parte favorivel
a Fazenda Nacional, transformando-sd em pagamento definitivo.

§3°4 parcela depositada nos termos dd inciso III do caput que venha a
ser considerada indevida por for¢a da ecisio referida no §2, sujeitar-
se-d ao disposto na Lei n29.703, de 1998.

$4°0 disposto neste artigo também| se aplica a majoracdo ou a
agravamento de multa de oficio, na hipgtese do art. 20.

Conforme o inciso II, do art. 22 d3 MP 66/2002, a impugnagio poderia versar
exclusivamente, sobre a divergéncia de valor, vedhda a inclusdo de quaisquer outras matérias,
em especial as de direito em que se fundaram as rpspectivas agdes judiciais ou impugnagdes e
recursos anteriormente apresentados contra o mesnjo langamento;

Entende a contribuinte que quandq da lavratura do auto de infragdo (11.12.97)
deveria a fiscalizagdo levar em conta a postergacfio do pagamento do tributo, nos termos do
Parecer COSIT 02/96, ou seja, discute divergéncia fe valor.

trata o inciso II, do art. 22 da MP 66/2002. Ressalfo que a Turma Julgadora também entendeu
que a impugnagdo apresentada com base ness¢ dispositivo legal atendeu aos requisitos
estabelecidos pela norma.

Assim, entendo que o recurso atae;}de as condi¢des de admissibilidade de que

A tabela VI do auto de infragfo trita da base de calculo dos valores a tributar,
indicando postergagdo para os fatos geradores de|12/93 para 01/94, de 11/94 para 12/95, de
12/94 para 12/95 e 12/96 e exclusdo indevida do [lucro real para os fatos geradores de 12/94,
12/95. A tabela V trata dos efeitos fiscais da antecipacio das exclusdes de 01/93 a 12/96.
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A contribuinte efetuou a recomp
de fls. 218/221 e abrange os anos-calendario de 1

e possibilidade de aproveitame
IPC/BTNF no periodo compreendido entre os ex
8.682/93;

CCo1/co7
Fls. 366

icdo do lucro real conforme demonstrativos
3 a 1998. Afirma que levou em conta:

nto da diferenga de corre¢io monetaria
ercicios de 1993 a 1998, nos termos da Lei

e 0 trénsito em julgado da senten
que permitiu a imediata dedugdo das despesas

a proferida nos autos do MS 92.0082943-0,
depreciagdo, amortizagdo, exaustdo ou de

custo de bem baixado a qualquer tipo, derivadas dps diferencas de corregdo monetéria apuradas
em 1990 (IPC/BTNF), garantindo-se o direito dd recolhimento do IRPJ e da CSLL do ano-

calendério de 1992, por esse critério;

e a incorporagdo da variagio de aliquotas do IRPJ no periodo de 1993 a 1998,

que foi de 30% em 1992, 25% entre 1993 € 1995 e

e Em decorréncia alterou os se
cultural artistico, programa de alimentacfo ao tra
da crianga e adolescente e a¢fio de informatica.

A contribuinte também discute dg
tributar para os periodos em que a fiscalizagfio
pagamento de tributos dos fatos geradores de 12/9
para 12/95 e 12/96. A fiscalizagdo calculou a po
proporcional de pagamento, com célculo de multa
defende que deveria ter sido aplicado o Parecer No

A contribuinte rebate os argument

15% entre 1996 ¢ 1998;

g\f}ntes incentivos fiscais: opera¢do de carater

alhador, vale transporte, audiovisual, fundo

forma especifica a apuragdo dos valores a
acusa a contribuinte de ter postergado o
para 01/94, de 11/94 para 12/95 e de 12/94
ergacgdo, aplicando o método da imputagio
e juros de mora, enquanto que a contribuinte
tmativo COSIT 2/96.

)s da Turma Jugadora que considerou que o

Parecer ndo se aplica, em razio dos efeitos

a corregdo monetdria do balango ndo se

verificarem quando se tratar de valores cujo comtrole é efetuado na escrita fiscal, por ndo

acarretar alterag@io do lucro liquido, mas tdo so

te do lucro real, como é o caso do saldo

devedor da corre¢io monetaria relativo a diferenca [[PC/BTNF.

A recorrente também discorda
quanto a considerar que o langamento da multa e
Lei 9.430/96, de 27.12.96, em seu art. 44, § 1°, 11,
ocorridos a partir de janeiro de 1997.

Entendo que ndo existem esses dbi

justificativa dada pela Turma Julgadora
uros, isoladamente, somente foi previsto na
1ssim, somente se aplicaria a fatos geradores

¢es a aplicagdo do referido Parecer.

O langamento foi cientificado & cqntribuinte em 11.12.97, e apurou os efeitos

fiscais da antecipagdo das exclusdes até 31.12.96

anos-calendéario de 1993 a 1995, e na intimagéa
proceder as alteragdes em seus controles a fim de
apurado em 31.12.92, no valor atualizado até 31.12

Nos demonstrativos de recompd
contribuinte ndo efetuou pagamentos nos anos-cale
de renda nos anos-calendério de 1995 e 1996. N3o |

. Implicou em apuragio de tributo para os
para que a contribuinte fosse intimada a
excluir o saldo do valor do prejuizo fiscal
96, de R$ 266.956,47.

sicdo apresentados estd indicado que a
ndario de 1993 e 1994, e que pagou imposto
bonsta dos autos as respectivas DIRPJ.

1
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Ccco1/co7
Fls. 367

Assim, deve-se converter o julgatnento em diligéncia para que a autoridade

fiscal se pronuncie sobre a exatidio dos célcul
levando em conta a recomposigdo do lucro até

s apresentados nas planilhas apresentadas,
31.12.96, € que esclarega se efetivamente

ocorreu a postergacdo do pagamento do impostp de renda, nos termos do Parecer COSIT

02/96.

O crédito tributirio da CSLL {leve ser transferido para outro processo,

conforme havia determinado o Delegado da DEIN
essa exigéncia e ndo houve desisténcia do processa

F, uma vez que o recurso ndo diz respeito a
judicial.

O autor da diligéncia devera prov'fenciar relatorio conclusivo e cientifica-lo a

recorrente que podera se manifestar se entender ne

essario.

Sala das SessGes - DF, em 13 de agosto de 2008.

c
ALBERTINA SIL A&TOS D

(

¥‘
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