Sessdo de 09 de setenbro ge 19 8 ACORDAO Neo 101-77,318

Recurso n.° 91.510 - IRPJ - EXERCICIO DE 1984

Recorrente ~ HOLLYWOOD SOCIEDADE CIVIL DE ADMINISTRAGAO E PARTICIPAGAO
| LTDA.
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP).

|
LBEBEMBQAQ DA IMPUGNACAO: - N3o conheci

da a Impugnac¢ao, por perempta, descabe
O conhecimento do Recurso.

Incomprovada a existéncia de erro mate
rial capaz de justificar o cancelamen-
to, de oficio, do langamento exarado.

Vistos, relatados e diécutidos os presentes autos de re
curso interposto por HOLLYWOOD SOCIEDADE CIVIL DE ADMINISTRAQAO E PARTE

CIPACAO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro = Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de wotos, nao conhecer do recurso,
por perempta a impugnagao, nos termos do relatdrio e voto gque passam

a integrar o presente julgado.

Sala das SessOes (DF), em 09 de setembro de 1987.

VISTO EM: AGOSTINHO FL S - PROCURADOR. DA FAZENDA NACIQ

[a ank of

' o
sesszo pe:] 1 Gl 190 NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, o0s seguintes Conselheirés :
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES

FEITOSA, RAUL PIMENTEL, ARY TORIBIO e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN,
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RECORRENTE No: HOLLYWOOD SOCIEDADE CIVIL DE ADMINISTRACAO E PARTICI
PACAO LTDA.

RELATORTIO

Contra HOLLYWOOD SOCIEDADE.CIVIL. DE ADMINISTRACAO E
PARTICIPACAO LTDA., estabelecida na cidade de Sdo Paulo - SP., foi
exarado lancamento "ex-officio" para cobranca do Imposto Suplemen
“tar de renda e acréscimos, referentes ao exercicio de 1984, perio
do-base de 1983, em virtude de haver a referida Sociedade compensa
do indevidamente o prejuizo fiscal de Cr$ 10.499.268, quando o pre
juizo compensavel seria apenas o de Cr$ 3.845.106.
Impughando a exigéncia em 04/04/86, a interessada '
alega as fls. 01l: verbis:
1- "0 lancamento fiscal teve por base os valores ar
bitrados, deixando de considerar os prejuizos de
exercicios anteriores, motivado pelo fato de nao

terem sido entregues nos prazos "cominados" as
declaracoes dos anos-base de 1981 e 1982.

2= Com a finalidade de corrigir a irregularidade pela
falta da entrega das declaragOes, a empresa espon
taneamente procedeu a entrega das mesmas - em
20/03/86, conforme recibos anexos (xerox).

3- A Impugnante, desta forma, solicita a revisao dos
1ancamentos, tendo por base os dados constantes
das declarag¢oes agora entregues, bem como coloca
sua escrituracao a disposigao do fisco, tugo para

gj/ |
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comprovar a improcedéncia da cobranga em questdo."

Com o intuito de instruir o processo, ~a . fiscalizagao
propos as fls. 18 que fosse anexado o AR referente a notificagao do

langcamento Suplementar de fls. 03, intimando-se o contribuinte para:

1) Constar dos autos cOpias de todas as folhas do  Li
vro de Apuracao do Lucro Real (LALUR), - Parte "A" e "B", devidamente
atualizado, inclusive Termo de Abertura e Encerramento do referido Li
vro, assinadas pelo representante:legal da empresa e seu contador res

ponsavel;

2) Constar dos Autos cbpias das declaragdes de  rendi
mentos dos exercicios de 1982, ano-base 1981, e, 1983, ano-base de
1982, ambas entregues em 20/03/86 na ARF-SANTANA.

As fls. 20 foi anexada xerocOpia do AR, datado de
20/11/85, e as fls. 22/25 =xerocbpia do LALUR, sendo as xerocOpias '

das declaracoes de rendimentos dos exercicios de 1982 e 1983, anexa
das as fls. 26/35.

A seguir veio a decisao de 19 grau que nao conheceu
da Impugnacao, por intempestiva, mandando prosseguir na cobranga na

forma regulamentar, por considerar que:

- a pessoa juridica poderda compensar o prejuizo apura
do em um periodo base com lucro real determinado nos
4 (quatro) periodos-base subseqglentes;

- o prejuizo compensavel & o apurado na demonstragao '

do lucro real e registrado no Livro de Apuragao do

Lucro Real (LALUR), corrigido monetariamente até o

balanco do periodo-base em que ocorrer a compensagaoc;

- com o intuito de constatar erro de fato, - intimousse
o contribuinte para anexar todas as folhas do Livro
de Apuragao do Lucro Real (LALUR), parte "A" e n"gn
(fls. 19);

- 0s documentos de fls.{}2/25, nao atendem,plenamente,

/ i
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a intimacao de fls. 19;

- 0 qguadro 14 da declaragao de rendimentos

apresenta

da, referente ao exercicio de 1984, periodo-base de
1983 (fls. 15 verso), nao mantém identidade com cd

pia do LALUR, Parte "A" (fls. 24);

- inexistindo, no processo, circunstancias que possam

determinar, de oficio, o cancelamento da

exigéncia

contestada, deixo de conhecer da impugnagéo, por
intempestiva, determinando que se prossiga na cobran

¢a, na forma . regulamentar".

No apelo de fls. 43/45, onde postula o arquivamento do

feito,sustenta a interessada que ao transcrever do Lalur para a de

claragao de rendimentos, os dados do exercicio de 1984, o fez incor

retamente, cometendo o0s sequintes enganos:

1. Indicou no guadro 14 da declaragao apresentada os

seguintes valores:
1l.1- Prejuizo compensado

Exerc? 1982~-base 1981 ... Cr$
1.2- Prejuizo compensado
Exerc? 1983-base 1982 ... Cr$

139.384

10.359.884

totalizando a importancia de Cr$ 10.499.268, guando, de acdrdo com a
demonstracao correta, constante de folhas 26 e 26 verso do LALUR, é

a seguinte:

2 - Preijulzo compensado

Exerc?® 198l-base 1980 ... Cr$ 707.224
2.1-Prejuizo compensado
Exerc? 1983-base 1982 ... Cr$ 9.792.043
que por sua vez, totalizaram . a importancia de Cr$ 10.499.268, nao

se registrando, portanto, nenhuma diferenca nos valores compensados.

Solicita a especial atencao para o fato de nao ter ,

por um lapso, corrigido o prejuizo do exercicio de 1981, ano .- i-base

1980, no montante de Cr$ 387.476,antes de efetuar a compensagao regis

w7
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trada em 31.12.81, fato que, se concretizado, originaria um saldo de

prejuizo favoravel a peticionaria.

Aduz que, a Receita, percebendo a falha, efetuou a cor
recdo devida da citada importdncia, que atingiu o valor de Cr$.......
3.845.106, deixando, porém, de acatar o prejuizo corrigido de Cr$...
9.792.043, referente ao exercicio de 1983, ano base de 1982, inserto
na folha 26/verso do LALUR,iatimando a defendente a proceder o reco
lhimento convertido em ORTN, em vigor na época, com o gual ndo concor
da.

Para ilustracdo e melhor compreensdo, junta ao presen
te, por xerocoOpia, a fl1.n? 26-Frente e verso do LALUR, bem como o De

monstrativo do Lancamento Suplementar, apurado pela Receita Federal.

E o relatério.




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 13810-000.185/86-21
ACORDAO N9 101-77.318

vVOoTQO
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Verifica-se que a recorrente compensou nho exercicio de
1984, periodo-base de 1983, prejuizos fiscais suportados nos exerci
cios de 1982 e 1983, periodos-base de 1981 e 1982, quando, somente
em 20.03.86, apds intimada, apresentou as declaracdes dos exercicios

em que suportou os prejuizos.

A revisido fiscal somente admitiu a compensacdo do pre
juizo de Cr$ 3.845.106, glosando o excesso indevidamente compensado
sendo que o imposto de renda sobre esse excesso, fol exigido em Lan
camento Suplementar notificado em 20.11.85.

Somente em 04.,04.86, a interessada impugnou a exigén
cia, apds decorrido o prazo previsto no art. 15 do Decreto nimero
70.235/72.

Inobstante isso, expediu-se intimacao para que a empre
sa anexasse xerocodpias do LALUR, partes "A" e "B", para verificacgao
de eventual erro material e bem assim para que Jjuntasse as declara
¢oes de rendimentos dos exercicios em que os prejuizos ocorreram.

Do exame desses documentos, convenceu-se o julgador sin
gular que os mesmos sdo insatisfatdrios, e, além disso o quadro 14
da declaracgdo de rendimentos referente ao exercicio de 1984, perio
do~base de 1983 (fls.l5 verso), ndo mantém identidade com a cdépia do
LATUR = Parte "A",

Assim, 8 mingua de circunst@ncias que pudessem justifi
cay, de oficio, o cancelamento do lancamento, a impugnagao nao  foi
conhecida, por intempestiva.

Em suas razdes de recurso, aponta a recorrente erro na
transposicio dos valores do LALUR, para a declaracao de rendimentos
referente ao exercicio de 1984,




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 13810-000.185/86-21
ACORDAO N? 101-77.318

Em realidade, existem discrepéncias entre os prejui
zos acusados nas declaragbes e aqueles registrados no LALUR. Acres
cente-se que as declaracbes nas quais os prejuizos foram consignados,
somente foram apresentadas apdos a notificagao do Langamento Suplemen
tar, o que n3o da ao julgador conhecer quais sdo realmente os dados
corretos, quando outra prova nao se fez, sendo a juntada das fls. do
LALUR,

Ante o exposto, nado conheco do recurso, por perempta

a impugnacgao.

/)

I
H
H




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 13810-000.185/86-21 8
Acérdao n? 101-77.318

Justificativa de voto do Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES:

De fato, a contribuinte foi notificada do lanca
mento suplementar em 20.11.85, uma gquarta-feira, de sorte que o pra-
zo legal de 30 (trinta) !dias para apresentar sua impugnacao expirou'
em 20.12.85, uma sexta-feira. Entretanto, somente meses depois, isto

é, em 04.04.8@ ofereceu sua defesa.

Nessas condicOes, ndao foi instaurada a fase li-
tigiosa do procedimento, nos termos e condicoes do art. 14 do Decre-
to n@ 70.235/72.

Em tais circunstancias, a decisao de primeiro '
grau, prolatada pela autoridade competente no exercicio de sua fun-—
cdo jurisdicional, haveria de limitar-se a nao conhecer da impugna—
cdo, por perempta. Diligéncias e eventuais cogitacbes sobre a proce-
déncia do lancamento, que pudessem concluir, até, pelo seu cancelamen
to 'de oficio, ja ndo constituiriam medidas preparatorias do julgamen
to em primeira instancia, precisamente porque nada haveria a julgar'
em matéria de mérito, dada a preclusao processual pela inércia da
contribuinte. Assim, o eventual cancelamento de oficio do lancamento,
caso tivesse ocorrido, ndo caberia nos lindes da funcdo jurisdicio—

nal.

Trancadas as portas do processo administrativo'
fiscal, pela citada preclusdo, também a este Colegiado nado caberia o
exame ou a analise do mérito do lancamento, na justa razdo em que nao

se podia conhecer do recurso, face a intempestividade da impugnacao.

Acompanho, pois, o.voto do ilustre Relator, nao

conhecendo do recurso, por perempta a impugnagao.
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