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Sessio de..13.de julho 4019 89 ACORDAO Ne.103-09, 328

Recurson? 54,101 ~ PIS DEDUGAO EX: DE 1987
Recorrente COLUMBIA AERONAUTICA LTDA.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

I.R.P.J. - PIS/Dedugao I. Renda.

Reclamagao Perempta. Nao havendo a recorren
te ilidido o enquadramento de intempestiva
exarado pela autoridade monocratica, impoe-
-se a confirmagdo da decisao recorrida.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos; relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COLUMBIA AERONAUTICA LTDA.
'
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Prineiro Con
selho de Contyibuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento
ao recurso.

Sala]das Sessoes~DF., em 1 julho de 1989.
I0 .DA SILVA CABRAL  PRESIDENTE
:._.RELATOR

GIO
- A —
| o P
VISTC EM 1. DJALMA BEZERRA NTO PROCURADOR DA FA-

SESSKO DE: 1 0AGG1988 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei -
ro: AYRES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, DICLER DE AS
SUNGCAO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, BRAZ JANUARIO PINTO e
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.



Recurso n9 54.101
Acdrdao n9 103-09.328
Recorrente: COLOMBIA AERONAUTICA LTDA.

RELATORTIO
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Colémbia Aerondutica Ltda., CGC n® 54.252.523/0001-54,
sediada em S3o Paulo (SP), inconformada com a decisdo prolatada pe
lo Sr. Delegado da Receita Federal em Sao Paulo, de fls. 15/18, a-
través de patrono, recorre a este Tribunal Administrativo amparada
no art. 33 do Decreto n9® 70.235, de 6/3/72, que regula o processo
administrativo fiscal, mediante o petitdrio de fls. 21/23, para
pleitear a reforma da aludida decisdo da autoridade monocratica.

2. Com efeito,o litigio fiscal supra envolvendo exi -
géncia de PIS-Dedugao/I. Renda decorre de levantamento levado a ca
bo na empresa acima identificada em razao de arbitramento de  lu-
crog efetivado e questionado no processo matriz ou principal, pro=
tocolo n9 13810/000.514/87-42. De consequéncia, a empresa Columbia
Aerondutica Ltda., foil autuada e notificada, para recolher PIS-De
dugao/I. Renda na soma de Cz$ 11.138,80 em referéncia ao exercil -
cio de 1987 (ano-base/86), acrescido dos encargos legais inclusi-
ve multa de 150% (cento e cinguenta por cento) com fundamento no
art. 49 do DL n? 2.065/83, combinado com o disposto no item II da
Portaria Ministerial n® MF - 01/84, conforme Auto de Infragao de
fls. 4, datado de 3/7/87, e Demonstrativo de Apuragao de Acrésci -
mos Legais de fls. 3.

3. -De notar que as fls. 7 do processo se encontra Ter
mo de Revelia datado de 4/8/87. Outrossim, e de se registrar que
a interessada concretizou sua defesa, mediante patrono, em 11/8/37,
conforme petitorio de 8/9. Em verdade, a defesa encerra argumenta-
¢30 mais propria.:. figurar no processo principal ou matriz (pro-
tocolo n¢ 13810/000.514/87-42).

4. Chamada a manifestar-se sobre a impugnagac supra ,
a Fiscalizagao produziu a Informagac Fiscalizagao de fls. 13 e no
qual confirma que a defesa da Zféresa foi concretizada a destem -
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5. A autoridade competente de la. Instancia, apreci-
ando a impugnagao da empresa, nao tomou conhecimento dela, por ca
racterizadamente perempta, consocante decisdrxio: de fls. 15/18.

6. A decis3o acima enfocada & que deu ensejo ao rre-
curso voluntirio de fls. 21/23, interposto através de patrono, pe
la empresa Columbia Aerondtica Ltda. Em sintese, a recorrente nao
faz qualquer referéencia a perempgao da impugnagao, ocupando-se in
teiramente do mérito da tributagao questionada no processo matriz
ou principal. De notar, finalmente, que a interessada tomou cién-
cia da decisao recorrida em 07/03/8%, conforme "AR" de fls. 20,e
a pega recursal foi concretizada em 30/03/89, segundo ~protocolo
langado no alto da folha 21 do processo, bem como gque © ' recurso
foi lido em Plenario, na integra, para pléeno conhecimento do Cole
giado.

E o relatorio.

voIo

Conselheiro LORGIO RIBEIRO, Relator:

De logo, cabe assinalar que o recurso .voluntario
sob exame, de fls, 21/23.@ tempestivo, na forma elucidada no rela
torio.

b) Outrossim, cumpre registrar que, na espécie, o
mérito em questio, estd relacionado com a intempestividade da re-
clamagao da empresa, qaracterizada pelo Termo de Revelia de fls..
7 e confirmada pela decisdo de fls., 15/18.

c) Ora, a pega recursal nao encerra gualquer obje
¢ao contra o enquadramento de perempta dado d impugnagao da recor
rente. Assim, como nao foi ilidida a ¢aracterizagao de intempesti
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va irrogada a reclamacdo da recorrente, subsiste, por conseguinte,
de modo inconteste, a falta de abertura do litigio, conforme Ter-
mo de Revelia de fls. 7. De consequéncia, € de se conhecer do re
curso e, no mérito, impde-se o conhecimento do recurso, e, no meée-
rito, para negar-lhe provimento. Demais, e a titulo de esclareci-
mento, cumpre referir que o recurso da empresa interposto contra
a decisdo exarada no processo principal nao foi conhecido por pe
rempto.

Com esses fundamentos e razdes aduzidas, voto no
sentido de negar provimento ao recurso voluntario de fls. 21/23.

Brasilia-DF., em 13 de julho de 1989.

RELATOR

acas .
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