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MINISTERIO DA FAZENDA .

Sessdo de 23 _de setembrale 1986 ACORDAO N° 101-=76.790

Recurso n® 47,286 — IRPF - Exercicic de 1982
Recorrente NELSON FERNANDES |

Recorrida ~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAU
0. ' '

IRPF -~ EMPRESTIMO A SOCIO OU ACIONISTA -
DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS«—A&R@
tamentos em contas-correntes outra coisa
nao representam sendo auténticos emprés-—
timos. Se a pessoa juridica empresta di-
nheiro a seu sbécio, acionista, adminis—
trador, ou a pessoa ligada por vinculo '
de parentesco ou afinidade e, na data do
empréstimo, possui lucros acumulados ou
reserva de lucros, sem que o empréstimo’
atenda as disposicgOes fiscais de regén—
cia, é ele tido por distribuicdo disfar-
cada de lucros, sujeitando-se o valor do
empréstimo a tributacdo sob a cédula "H"
da declaracao de rendimentos da pessoa
fisica que auferir os beneficios econdmi
cos da distribuicao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por NELSON FERNANDES: : '

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao
recurso, nos tgdmos do relatdorio e voto gue passam a integrar o presen
te julgado.
em 23 de setembro de 1986

EZ - PRESIDENTE

— RELATOR




ACOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
VISTO EM o

SESSAO DE:EgG CT 5%(9

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con
selheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCAL-
VES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE AL
CKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO e RAUL PIMENTEL.
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NELSON FERNANDES, com endereco na Capital do Esta-
do de Sdo Paulo, prosseguindo em defender-se da acusacdo, descrita"
g s 7o) Auto.de Infracdo de fls. 08, de haver-se beneficiadb com distri-
buicao disfargada-de lucros ou dividendos pela empresa Empreendimen
tos N. Fernandes S,A., apOs ter a peticdo impugnativa, oposta a acu
sacdo, desacolhida, vem em grau de recurso voluntdrio, apresentado'
nos termos da peticdo de fls. 98/102, recorrer contra o ato do bele
gado da Receita Fedéral em S3o Paulo que, ao decidir aquela peticao-

impugnativa, julgou procedente a acdo fiscal.

Ao recorrente, acionista da mencionada sociedade
andnima da qual detém 92% (noventa e dois por cento) das agdes do
capital social (fls. 48 e 56), essa sociedade lhe fez, no aﬁo—base'
de 1981, exercicio de 1982, adiantamentos, a titulo de empréstimo em
contas—correntes; no total de Cz$ 2.984,94, conforme se discrimina'
no Termo de Verificacido n?® 01 (fls. 01/03) e na ficha Razao da con-
ta n? 12.02.03-=002, ém nome de Nelson Fernandes - Acioniéta (fls.'

04) , que fazem parte integrante do aludido Auto de Infracido.

Por sintese que se faz das contra-razoes de defesa,
colhidas quer da peticdo impugnativa quer da de recuxso, O insurgeg

te contra a agdo fiscal expode, fundamentaimente:

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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—~ que o vinculo existente entre o requerente e a

empresa Empreendimentos N. Fernandes S.A. & ni
tidamente empregaticio, pois ele recebe sala—
rios, e ndo "pro labore" ou tampouco - honora-
]

rios, uma vez que nao faz parte da diretoria

dessa empresa;

que n3o ha de se falar gue a participacao acio
naria do requerente na referida empresa impli-
gue numa distribuicdo de lucros para si, e um
crédito em sua conta-corrente pode significar'
um adiantamento de saldrio, como de fato signi

fica;

que o requerente nao pode ser impedido de rece
ber adiantamento de salarios em conta-corrente,
cujas importadncias j& se acham incluidas no va
lor bruto de seus rendimentos e ja oferecidas'

a tributacao;

gque o empréstimo, ainda gque hipotético, n&o\ggm
ra lucro algum para guem o recebe, conforme ci
tacdo que faz a ementa de um acdrddo, cujo nia-
mero nao menciona, que assim transcreve, dizen
do que a jurisprudéncia € pacifica no sentido'

de que:

"IMPOSTO DE RENDA .~ EMPRESTIMO A SOCIO -
DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS

- Quando uma empresa empresta dinheiro a
s6cio, tendo lucros acumulados, ou reser
vas de lucros, presume-se que esta dis—
tribuindo disfarcadamente esses lucros
ao s6cio e sobre eles ja pagou, ou tera
que pagar 1mposto de _bessoa jurldlca. o)
empréstimo, em si, ndo é negbécio que pro
porcione lucro, ndo havendo imposto devi
do pela pessoa juridica a ser transferi-
do para a responsabilidade da pessoa fi-
sica beneficiada (19C.C. —~ Acdorddo unan.
da 4% Cam, Publ, em 5.7.84 - Proc. n®@
0467-001.618/81-76 ~ Rel. Cons: Mario Tei
xeira - Pedro Soar dos Santos X DRF em

Jodo Pessoa)‘lﬁb
R
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Na manifestacdo fiscal, proferida por motivo do exa
me dos fundamentos expostos na peticdo impugnativa, se realga que
o valor bruto, incluido na declaracao de rendimentos do acionista
Nelson Fernandes, se reflete em importdncia muito inferior agquela

em que esse acionista alega ser adiantamento de salarios.

A fls. 98, na peticdo de recurso, consta a anotacao
do Termo "intempestivo”.

- E o relatdrid.
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voro
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

Boa se tem a regra de interpretacao de admitir-se que-
as intimacoes expedidas para o enderec¢o indicado pelo contribuinte
sdao consideradas validas para os efeitos fiscais. Ao contribuinte'
intimado nessa situacdo ndo cabe contestar a legalidade da intima-

cao.

Nao se quer com isto dizer que o recorrente - esteja
protestando pelé invalidade da intimacao de fls. 96, por ter sido
ela dirigida para o enderec¢o que indicéra em sua peticao impugnati
va a fls. 16, Poderia, porém, constestar-lhe a validade, embora sem
razdo, caso alegasse que, de acordo com o AR a fls. 97, a intima—
cdo de fls. 96, expedida para cientificar-lhe a decisdo proferida’
eﬁ sua peticao impugnativa, fora recebida pela Sociedade Civil Hos
pital Presidénte e viesse dizer que lhe seria pessoa estranha, pa-
ra que assim procurasse obscurecer em ndo ter a intimacdo sido en-
caminhada para o destino certo e que a émpresa signatéria do ARnao
fosse, como se depreende .da peca de fls. 57, uma coligada ou con<
troladora da empresa Empreendimentos N. Fernandes S.A. na qual se
indica a ocorréncia da distribuicdo disfarcada de lucros, de “gue

os autos tratam,

O que se quer com efeito distingflir € o fato de que,
nao estando assinado o AR de fls. 97, a simples aposicao da carim-
bégem Soc. Civil Hospital Presidente e da data 11.04.1986 héo Lim—
plica em se ter a peticdo de recurso, recebida em 14.05.1986, “poxr
intempestiva, em face do que prescreve o inciso I do artigo 23 do
Decreto n? 70,235, de 06,03.1972, exigindo gque a intimacao : .seja
provada com a assinatura do sujeito passivo, seu mandatéfio ou pro

‘posto.

Quanto ao mérito da questao, cabe inicialmente evi<
denciar qﬁe as disposicbes legais, reguladoras da distribuicao dis
farcada de lucros, nao indagam sob gque nome a empresa paga a seus
sécios; acionistas ou administradores, retribuigoes por servicos

que quaisquer deles lhe prestem. Tampouco exigem que, na configu
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cdo da distribuicdo disfarcada de lucros, haja prestacao de algum
servico pelo sécié, acionista, administrador ou titular de empre-
sa. iBasta ser sécio; acionista, administrador ou titular de empre
sa, sem prestacao de qualquer servigo, para que, na conformidade
do artigo 368, inciso I, do RIR/80, ou artigo 369 do mesmo regula
mento, ocorra distribuicdo disfarcada de lucros nos negdcios de
que -tratam os incisos I é VI do artigo 367, nas condig¢oes ali de-
finidas. E cabe também salientar que o recorrente & acionista con
trolador da empresa Empreendimentos N. Fernandes S.A.,por-deter=
lhe 92% das acdes que compOem o capital dessa sociedade, na qual
obteve adiantaﬁento a tituio de empréstimo em contas-correntes. E

sdo 92% no capital votante.

Apesar de as disposigoOes legais, que regulam a
distribuicado disfargada de'lucros; nao se adentrarem em cogitar se
.a.empresa.o. sbdcie, acionista; administrador ou titular pres-
ta servico e no caso de prestar ela paga a qualquer deles remune
racdo sob determinado nome, & claro que ela pode pagar o que bem
entender, da forma como quiser e a titulo que, por estimativa de-

signar, desde que as prescricoes da lei sejam respeitadas.

Contudo, acresce dizer, mesmo sem significacao
para o deslinde do pleito, que; constituindo a remuneracao do $6-
cio, acionista; acionista controlador ou dirigente da pessoa jurl
dica uma retribuicdo por trabalhos ou servicos prestados, tal re-
muneracao reflete ﬁm género de "pro labore", honorario ou ordena-
do} do Qual o salério»é espécie, Compreende-se, entdo, que a remu
neracdo do socio, acionista; acionista controlador ou dirigente '
da pessoa juridica se incorpora em a nogdo de saldrio e gue este,
por sua vez} frente 3 legislacdo tributdria do imposto de renda ,
estad intimamente 1igédo ao conceito de retribuicdo como rendimen-
to do trabalho assalariado de que trata o artigo 236, e seus para
grafos do RIR/80. Apesar de nenhuma influéncia isto oferecer ao
julgamento do pleito, apenas esta sendo comentado unicamente  com
objetivo de ndo se vir alegar que houve fundamentos da defesa dei
: fundamentos

xadds de ser examinados, embora se reconheca que fai
ndo tenham cabimento algum na espécie dos autos
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Erise—se; porém, mais uma vez, gque isto nenhu-
ma prevaléncia oferece ao deslinde do feito; mas serve para de-
monstrar o quao desprovido de fundamento estd em a defesa ldizer
que o recorrente recebe salério;'e ndo "pro labore", como se "pro
labore" s0 se pagasse a sdcio ou ac1onlsta que faca parte da dire
toria. Além diss¢, o dispositivo legal, que disciplina a remunera
gao dos seyvigos prestados por sbécios ou acionistas e bem assim
dirigentes da pessoa juridica; néo.e§pecifica a natureza dos ser-
vigos que quaisguer deles prestem, de forma que nada impede que
os servicos prestados sejam das mais variadas espécies. E :_.ainda
que se venha alegar que o dispositivo 1egal; constante do artigo

- 368 do RIR/SO; nao cita a palavra acionista, uma vez que a defesa
ingressa no terreno da anfibologia com o propodosito nitido de esta
belecer confuséo;fimperioso'é dizer que ele, ao se referir a sO-
cio, o faz de maneira ampla; e sdcio é o acionista de sociedade '
por acoes, E agui o recorrente; mais do que simples acionista - é
acionista majoritario com direito a 92% das agoOes do capital /vo-

- tante da sociedade, caracteristica bem frisante para ele ditar or
dens na empresa e deixar de atribuir-se a si prdprio a condigao!
de,empregado; com o objetivo de omitir a condicdo de s6cio ouacio
nista, a qual € a realmente perquirida pelas normas estabelecidas
para regular-se a distribuicao disfarcada de lucros, Na espécie
a distribuicao disfarcada detlucrOs nenhuma conotacdo tem com a
retribuicdo que o acionista recebe por servigos prestados a socie
dade da qual participa,

Nas citcunstancias dos autos; n3o importam as
fungdes que o sOcio recorrente exerca na emg;esa; mesmo, que,.fren
te ééuela.sua participagao de acionista majoritario, aparentemen-
te, nao sejam de dirétoria; porquanto - € na condigdo de  socio
(acionista) que o artigo 368 do RIR/80 regula os negbcios enuncia
dos no artigo anterior e principalmente na categoria elevada de
acionista majoritério:e, portanto; controlador; que as disposi-
¢des do artigo 369 do RIR/80 presume distribuigao disfarcada .de
1ﬁcros nos negodcios que afrontam os requisitos dos incisos I a VI
do artigof3§7} entre os quais se inclui o de a pessoa juridica em*
prestar dinheiro a pessoa ligada se; na data do empréstimo, pos—
sui lucros acumulados ou reservas de lucros e nao se observam as
prescrlgoes, entao V1gentes, do § 10, alinea "b" do mesmo artigo

367, O fato é que, as disposicOes legal reguladoras da distrib 1&%
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cao disfarcada de lucros, ao se referirem a pessoa ligada, deixa-

ram esclarecido, através do artigo 368 do RIR/80, que, como pes—

soa 1igada; se inclui entre outras pessoas ali descritas, a figu-

ra do sb6cio ou acionista; uma vez que acionista & sécio de socie—

dade por ac6es; e aqui se trata de sociedade de capital fechado ,

isto se nao se quiser levar em conta o reforco de ser o recorren-

te acionista majoritério; acionista controlador, e voltarem—se as.
vistas para as disposigbes do artigo 369 do RIR/80,

A finalidade da lei, ao definir as = ‘varias
figuras da distribuicdo de lucros, &€ a de nao permitir o favoreci
mento de determinadas»pessoas ligadas, por Qualquer dos vinculos'
previstos no artigo 368 do RIR/80, ao comando da pessoa juridica,
em detrimento do patrimdnio empresarial, Dentre essas figuras de
distribuicdo disfargada>de lucros ou dividendos se -incluem, como
fato econamico; juridicamente relevante} os empréstimos concedi—
dos a sécios; acionistas ou dirigentes da pessoa juridica, e a pa

rentes afins de guaisquer deles.

A realizacdo de um ato ou negdcio juridico,
quando se pratica uma transagao, como fato economico ou financei-
ro, had de pressupor a utilizacdo regular dos direitos subjetivos,
de modo a concilia-lo com as disposigées da lei, na medida em que

ndo se vulnerem as normas legais.

Embora haja teorias que neguem a existéncia
dos direitos subjetivos, em face da relatividade de nao poder o}
exercicio deles ser animado de modo absoluto, quando se exaspera'
o direito alheio;-é de perceber-se gque, na concepcao deles, uns
podem ser usados sem restrigOes ou limitacoes, enquanto - outros

devem guardar determinadas proporcdes, de forma a ndo violar os

legitimos interesses dos ndo participantes na feitura do ato . ou
negdcio juridico, Compreende-se, entdo, que aqueles constituem os
direitos subjetivos absolutos, discricionéarios; estes, os direi—

tos subjetivos relativos.

Assim, o exercicio dos direitos subjetivos, é

ndo pertencentes a categoria dos direitos discricionarios, dev.
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guardar conformidade com o seu destino social e se caracteriza'pg
la relatividade preservada na proporg¢ao que a Jleil estabelece para
a usufruicdo do interesse daquele que lhe manté&m a titularidade,

A principal obrigagdo gque pode surgir.de um
direito subjetivo, concernentemente ao seu exercicio, : depende ,
pois, do modo como ele & conduzido, a fim de evitar prejuizo a

coletiv@ﬁade.

A legislacdo de regencia do imposto de ren=
da nao impede que a pessoa juridica exer¢a o direito subjetivo de
conceder empréstimos ds pessoas enunciadas nos incisos I e IT do
art, 368 do RIR/Bo; desde que se observe a norma do inciso V  do
artigo 367, combinada com a da alinea "b" do § 192 do mesmo artigo
367 do RIR/80, Nem mesmo a existéncia de lucros acumulados ou de
reservas de lucros obsta a concessdo de empréstimos que a pessoa
juridica faga aquelas pessoas, umafvéz satisfeitos os requisitos’
de que tais empréstimos obedegam a estipulagdo de juros e corre—
¢ao monetaria nas condig¢gdes usuais do mercado financeiro e sejam
resgatados no prézo méximo de 2 (dois) anos; embora seja certo que
a idéia de lucros somente se liga a empréstimos de mituo em idi-

nheiro por ficcao de lei,

As medidas repressoras de desvio de lucros,
pela distribuicdo disfarcada deles;.visam a preservar a unidade '
empresarial; evitando-lhe a dilapidagao do patrimanio; quase sem-—
pre movida para atender a interesses egoisticos de alguns dirigen
tes; sécios; acionistas, ou de parentes ou afins de quaisquer des

sas pessoas,

Indene de dlivida.que, ao mesmo tempo, se Vi
sa a resguardar os interesses do erario piblico, que, em derradei

ra andlise, sdo os da comunidade social,

Nesta linha de raciocinio, &€ de acentuar-se
que as regras de estimulo ao reinvestimento de'lucros; na pessoa'’
juridica, objetivam a finalidade colimada pelo legislador, engquan
to que aquelas referentes a distribuic¢do disfarcada de lucros tfmé%
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por objetivo cercear comportamentos sob todos os titulos indeseja
dos, mesmo saldo devedor em contas—-correntes, por isso se lhe im-

poem pesados encargos tributarios.

A existéncia de lucros acumulados ou de re-
servas livres, em poder da pessoa juridica concedente do emprésti
mo, impdem a cobranca de juros e corregdo monetaria, sob taxas se
melhantes as comumente utilizadas no mercado financeiro. E enten-
dem-se como reservas livres os lucros acumulados que ainda ndo se
incorporaram ao capital.

Conhecidos e reconhecidos os pressupostos '
para‘a ocorréncia da distribuicdo de lucros com base em emprésti-
mos concedidos, sob a forma de adiantamentos em contas—correntes,
pela empresa Empreendimentos N. Fernandes S.A. ao seu acionista '
majoritdrio Nelson Fernandes, e uma vez que nao se discute a exis
téncia de reservas livres de lucros, o procedimento fiscal tem

pleno cabimento.

Quando ocorre hipOtese de distribuicao dis-
farcada de lucros em que, além do tributo a ser cobrado da‘pessoa
fisica sobre rendimento classificado na cédula "H" da declaracao'
de rendimentos do beneficidrio econdmico da distribuicdo, ha tém—
bém imposto devido pela pessoa juridica, a responsabilidade tribu
tiriasldeste imposto é da pessoa fisica do citado beneficiario, co
mo dispde o artigo 62, § 19, do Decreto-lei n9 1.598, de 26.12.1977
(art. 371 do RIR/80), ou, conforme o caso, o artigo 62, § 39, des
se Decreto-lei (art, 373 do RIR/80),

A espécie, em julgamento, de distribuicao '
disfarcada de lucros com base no valor de empréstimo concedido nao
implica em cobrar-se imposto devido pela pessoa juridica sobre o
valor do empréstimo em si mesmo considerado, porque, ligando-se '
tal espécie 3 preexisténcia de lucros acumulados ou reserva de 1lu
cros, é de subentender-se que estes ja sofreram, ou teériam sofri-
do; a tributagéo(correspondente!como lucros em poder da pessoa Jju
ridica concedente do empréstimo, Assim, tributar-se a distribui—

¢do disfarcada de lucros configurada no valor do empréstimo, n

e
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casos em que os lucros apurados j& tenham sido submetidos aquela
tributacdo como lucros em poder da pessoa juridica, que os distri
buiu, seria sujeitad-los novamente a mesma incidéncia tributaria ,

o que redundaria em bitributacéo.,

A ilacdo gque se extrai a respeito da respon
sabilidade tributaria pelo iﬁposto de pessoa juridica; ;. somente
ocorre gquando os lucros disfarcadamente distribuidos ndo tenham
ainda sido submetidos a nenhum gravame de imposto na péssoa juri-

dica que os distribuiu.

Tratando a espécie dos autos de lucros dis-
farcadamente distribuidos com base no montante dos empréstimos que
a empresa Empreendimentos N, Fernandes S.A, concedeu a seu acio-
nista majoritario, :..detentor do controle acionério; porque dis-
pusesse ela de lucros acumulados ou reserva de lucros, que previa
‘mente j& teriam sido submetidos 3 tributacdo sob a aliguota do im
posto de pessoa juridica; o que aqui cabe fazer; como o procedi——
mento fiscal esta realmente fazendo;-é cobrar o crédito tributa—
rio.decorrente exclusivamente do imposto de pessoa fisica como ren
dimento classificado na cédula "H" da declaracao de rendimentosde

guem auferiu os beneficios econdmicos da distribuigao,

Entende~se da ementa do acérdéo;;que a defe
sa transcreve como sendo da 42 Cimara deste Conselho de Contri-
buintes, a inocorréncia de responsabilidade tributaria do imposto
devido pels pessoavjuridica,rmsfcasos de distribuicado disfarcada’
de lucros em que a empresa empresta dinheiro a socio e sobre tais
lucros ela ja pagou; ou terd de pagar o imposto de pessoa juridi-
ca, mas de nenhum dos termos desse aresto se dedﬁz que nao se de-
ve exigir o imposto de pessoa fisica como rendimento classificado
na cédula "H" da declaragdo de rendimentos daquele que auferiu os

beneficios econdmicos da distribuicao,

O empréstimo ndo & hipotético, como diz a
defesa, Ao contrériq; ele & real; porquanto adiantamentos em con-
tas~correntes; como consta dos autos; outra coisa néo representain
senéo;empxéstimo. E ele gera beneficios (lucros) para quem se n

A
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templa economicamente com a distribuicdo disfarcada de lucros, ao
receber estes, embora a idéia de lucros somente se conexione a em
préstimo de mituo em dinheiro por ficgdo de lei,

A segunda parte da citada ementa, ao se re—.
ferir que o empréstimo; em si} ndo € negdd¢io que proporcione lu-
cro, se dirige claramente que ele nao proporciona lucro a pessoa
juridica, mas & pessoa fisica, beneficiada com a dlstrlbulgao,nao
ha davida de que ele propor01ona,

Ndo corresponde & verdade; frente as pecgas
de fls, 05 e 06, a alegégao de defesa do recorrente em dizer que
as importancias dos adiantamentos em contas-correntes j& se acham
incluidas no valor bruto de seus rendimentos e; em conseqtiéncia ,
oferec1das a trlbutagao A vista das mencionadas pecas de fls, 05
e 06, os rendimentos brutos declarados sdo consideravelmente infe
riores équelésvadiantamentos; conforme bem salientou a manifesta-
cao fiscal a fls. 91;

Outro fato ha a contraditar a alegagdo da
defesa em dizer que as importéncias dos adiantamentos em contase—
correntes jé se acham incluidas no valor bruto dos rendimentos do
recorrente e oferecidas a tﬁ;butag&o; estd em gue a empresa . Em-
preendimentos N. Fernandes”S,Ag,trénsferiu; em’31,12,1981; 0. Vasw
lor de tais adiantamentos para a conta de Titulos a Receber (fls.
04 verso) e quanto a isso;,também evidenciado na manifestacdo fis
cal a fls, 91; o postulante se mantém em siléncio, numa demonstra
¢do inequivoca que, frente & realidade, inexiste argliicdo  capaz
dé destruir;lhe a verdade,

Ante o exposto, desprezando a anotagdo de

intempestivo contida a fls. 98, o relator\vota pox, t
mento do recurso, mas para iéz




