MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N*  : 13811/000.321/93-75
RECURSO N° : 02.528

MATERIA . IRPF - EX: 1992

RECORRENTE : HILDA MARIA MAGDALENA CAJADE MARTINEZ
RECORRIDA : DRF EM SAQ PAULO - SP

SESSAQ DE . 28 de fevereiro de 1996

ACORDAON® : 106-7.815

and

IRPF - COMPENSACAO - CARNE LEAO -
Considera-se como redug8o, pera fins de
apurago do saldo do imposto a pagar ou a
restituir, na declaragfo anual, o valor original do
imposto pago durante o ano-base, correspondente
aos rendimentos incluidos ns base de céiculo,

Vistos, relatados e discitidos os presentes autos de recurso interposto
por HILDA MARIA MAGDALENA CAJADE MARTINEZ,

ACORDAM os Membros da Sexta CAmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de volos em NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente juigado.

Sala das Sessles - DF, em 26 de fevereiro de 1996.

JOSE CAELOS GUIMARAES

PRESIDENTE

oz
10 AI'BERTINO ES

RELATOR

e

FORMALIZADO EM: 22 MAR 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conseiheiros: WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES, JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR, HENRIQUE
HORLANDO MARCONI, ADONIAS REIS SANTIAGO E ANA MARIA RIBEIRO DOS
REIS.
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RELATORIO

HILDA MARIA MAGDALENA CAJADE Y MARTINEZ, ja
qualificada, recorre da decisdio da DRF em S3o Paulo, de que foi cientificada em
23.04.94(fls.27v.), através de recurso que protocolou em 09.05.94 (fls.28).
2. Contra a contribuinte foi emitida notificagdo de langamento(fls.02),
na area do Imposto de Renda - Pessoa Fisica- , relativaao Exercicio 1992, Ano-
Calendario 1991,por glosa total da antecipacio relativa a Carné Ledo
conforme o Formulério de Alteragfo e Retificagdo (FAR) de fls. 11.
3. Inconformada, vem apresentar sua impugnacio (fls.01), rebatendo o
langamento com a juntada de copia dos Documentos de Arrecadagio Federal
(DAREF) de fls. 04 a 07, todos relativos a pagamento de Camé Ledo (codigo de
receita 0190).
4. Antes do julgamento da impugnagdo, é feita analise dos DARF
apresentados, sendo feito 0 mapa de "Imputagdo Proporcional de Pagamentos"
de fls. 19 a 23, bem como ¢ elaborado o demonstrativo de fls. 24, o qual conclui
pela compensagdo de 362.522,00 (padrio monetario da época - p.m.e.).
Originariamente, a contribuinte pleiteara a compenasag¢do, a esse titulo, de
2.182.717,00 (p.m.e.).
5. A DECISAO RECORRIDA (as f1s.25), mantém parcialmenteo feito
, acatando os calculos do mapa citado e esclarecendo que o montante pleiteado
pela impugnante englobava corregdo monetaria ¢ encargos moratdrios por
pagamento fora do prazo - parcelas cuja compensagio nio é permitida por lei, a
qual, segundo o art. 11, inciso II da Lei nr. 8.134/90, determina a compensag¢io
do valor original pago.
6. Regularmente cientificada da decisdo, a contribuinte dela recorre,
conforme RAZOES DO RECURSO de f1s.28 e seguintes, onde discorda dos
calculos de imputagdo, admitindo que tem direito & compensagdo de 839.601
(p.m.e.) , valor que corresponderia ao somatério do imposto (principal) pago,
excluindo-se multa e juros.

E o relatoério.
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VOTO
CONSELHEIRO: MARIO ALBERTINO NUNES

Como relatado, toda a questio gira em tomo dos cilculos da
compensagdo a ser admitida, a titulo de Carné Ledo.
2. A prépria contribuinte ja admite ter-se equivocado ao pleitear a
compensagdo de todo valor pago - o qual, por ter sido pago com atraso, continha
parcelas de corregdio monetiria, multa e juros de mora. Admite a ndo
compensa¢do das multas e juros moratorios. Entende, entretanto, ter direito a
compensagdo do restante. Acontece que o restante € o imposto (principal), mas
comrigido monetariamente. Talvez a d. contribuinte ndo tivesse se apercebido
deste fato porque, nos DARF, ndo ha o desdobramento do imposto original € o
valor da corre¢do monetaria, aparecendo, na linha do "valor da receita"o valor ja
atualizado até a data do pagamento. Mas é Obvio e a insigne recorrente ha de
concordar com isso que o correto € a compensagdo do valor do imposto como ele
teria sido pago se recolhido na data de seu vencimento, abstraindo-se a
compensa¢do de encargos moratérios - como ja admite a recorrente - € da
corregdio monetaria, pois a mesma nada mais foi do que reposig¢do do valor do
imposto a data em que deveria ter sido pago. Ademais, nio fosse assim, seria
uma grande injusti¢a a perpetrar-se contra a imensa maioria dos contribuintes que
pagam seus impostos em dia .
3 Entendo, portanto, deva ser mantida a r. decisdo recorrida, pelos
seus proprios ¢ juridicos fundamentos.

Por todo o exposto e por tudo mais que do processo consta,
conhego do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da Lei, ¢, no mérito,
nego-lhe provimento.

Brasilia, 26 02 96

e
%Albemn%
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