MINISTERIO DA FAZENDA

Sessio de.ll...de..cutubrale 19..88... ACORDAO N210.3m08...670
Recurson? 92,968 - IRPJ - EXS: DE 1985 a 1987
Recorrenta MADEIREIRA FORTALEZA LTDA

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM S0 PAULO - SP

TRPJ - OMISSAO DE RECEITA /SALDOS CREDORES DE
"CAIXA".

Ndo infirmados os pressupostos do levantamen-
to em tela, &€ de se confirmar a decisdo recor
rida com os temperos decorrentes da jurispru-
déncia do Colegiado sobre a base de calculo
da incidéncia na espécie.

Recurso a que se da provimento em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MADEIREIRA FORTALEZA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provi -
mento parcial ao recurso a fim de se excluir da tributacao, nos
exercicios de 1985 a 1987, respectivamente, ds quantias de Cz$.....

82.218,81, Cz$ 121.509,85 e Cz$ 574.320,52.
L

das Sessbes, em 11 de outubro de 1988

10 DA SILVA CABRAL PRESIDENTE

RELATOR

PINTC -~ PROCURADOR DA

FAZENDA NACTONAL

Sa

visto EM Lﬁ&g).m.'a abok e
SESSKO DE 13011988



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con
selheiros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO
CARVALHO, DICLER DE ASSUNGAQ, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUI
MARAES, RICHARD ULRICH KREUTZER e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.l
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Acordao n%® 103-08.670

Recorrente: MADEIREIRA FORTALEZA LTDA.

RELATORTIO

— s e b Wem s ems

MADEIREIRA FORTALEZA LTDA., CGC n? 9,735.418/0001
-36, sedlada em S3o Paulo (SP), inconformada com a decisdo pro-~
latada pelo Sr. Delegado da Receita Federal de fls. 38/41;.atra
vés de patrono, recorre a este Tribunal Administrativo amparada
no art. 33 do Decreto n?® 70.235 de 6.3.72, que regula o proces-
so administrativo fiscal, mediante o petitério de fls. 45/47,pa
ra contestar a aludida decisdo da autoridade monocratica e plei
tear sua reforma.

2. . Com efeito, o litigio fiscal supra teve origem em
acao fiscal direta na pessoa juridica acima identificada e em
obediéncia ao Programa de Fiscalizagdo codigo 1031/FM - 22.676,
como faz prova o Termo de Inicio da A¢do Fiscal de fls. 1, data-~
do de 13.05.87, inclusive contendo intimagao para apresentar o
contrato social e alterag¢des havidas, bem éomo os livros de es-
crituracdo comercial e fiscal espelhando as transagbes realiza ~
das e os resultados econdmicos conseguidos; no ano-base de 1985
(exercicio de 1986) e ainda demonstrativo da composigao da rubri
ca “"Fornecedores" do Balan¢o encerrado em 31.12.85 e também so-
cia das declarac¢bes de rendimentos dos exerclcios de 1982 a 1986
(anos-base de 1981 a 1985), como consta do verso do referido Ter
mo. Concluidos os trabalhos da rotina fiscal, a Fiscalizagao en-
cerrou formalmente dita agdo fiscal,seqgundo Termo de Encerramento
de Fiscalizacdo de fls. 18, datado de 7/7/87, e no qual estd con
signado que foram constatadas omissOes de receita representadas
por saldos credores de "Caixa® ocorridos anos anos-base de 1984,
1985 e 1986, ensejando consequentemente a lavratura de 5 (c¢inco)
autos de infragdes: tributacdo de pessoa juridica, PIS/Dedugdo I.
Renda, Imposto de Renda na fonte, PIS/Faturamento e FINSOCIAL.Em
face do apurado da agao fiscal em tela, a Madeireira Fortaleza
Ltda. foi autuada e notificada para pagar imposto de renda no
montante correspondente a 6.640,32 OTN's, sendozt.440,63 OTN's
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em referéencia ao exercicio de 1985 (ano-base/84), 1.112,06. OIN's
quanto ao exercicio de 1986 (ano-base/85) e 4.087,63 OTN's refe-
rente ao exercicio de 1987 (ano-base/86), tudo acrescido dos en-
cargos legais cabiveis inclusive multa de 50% (cinquenta por cen
to) capitulada no art. 728, II, do RIR aprovado pelo Decreto
n? 85,450, de 4.12,80, conforme Auto de Infracdo de fls. 17, da-
tado de 7/7/87, Termo de Verificacdo de fls. 5/14, parte I inte-
grante da pe¢a basica por expressa disposicgdo nela contida, e
Demonstrativos de Apuracao de I. Renda Devido e de Juros de Mora,
em OTN's de fls. 15 e 16; sendo de registrar que a tributacdo ar
rolada a titulo de omissdo de receita foi com fundamento no art.
180 combinado com estatuido nos arts. 157; § 19, 158 e 387, 1II,
todos do supracitado RIR/BO; Finalmente, cabe consighar que os
saldos credores de "caixa" submetidos 3 tributag¢do a titulo de
omissdo de receita estdo devidamente especificados no referido
Termo de Verificagao de fls. 5/14 e alcang¢am respectivamente os
valores de Cr$ 105.857.401; Cr$ 267.723.003 e Cz$ 1.489.492,92,
De notar, por derradeiro,que ditos montantes resultam da soma de 9
(nove(, 8 (oito) e 9 (nove) saldos credores de "Caixa" constata-
dos durante a acao fiscal em questdo.

3. Tempestivamente e estribada no art. 15 do citado
Decreto ne 70.235, de 6.3.72, a Madeireira Fortaleza Ltda., atra-
vés de patrono, formulou a reclamagdo de fls. 20/23, acompanhada
do documento de fls. 24/25,cOpia de Intrumento Particular de Com
promisso de compra e Venda firmado em 10.12.84 entre a reclaman-
te e o Sr. W;gner D'Onofrio, para impugnar as exigéncias tributa
rias que lhe foram irrogadas. De inicio; a defendente especifica
as autuag¢des sofridas e respectivos montantes levantados envol -
vendo tributacdo de pessoa juridica; tributag¢do de fonte, PIS/
Dedugdo, PIS/Faturamento e Finsocial. Em resumc, a reclamante
rejeita categdrica a irrogagao .sofrida, inclusive quan
to a4 multa que lhe foi aplicﬁda,pois-contesta tenha deixado de
observar as disposig¢des dos arts. 153, 156; 157, 158, 387, 645,
676, 678 e 722 do RIR/80. Dentro da premissa declinada, a impug-
nante contesta a ocorréncia de "estouros de Caixa", de vez que
as irregularidades apontadas decorrem simplesmente da desconside
ragdo da operagdo retratada no documento em anexo (fls. 24/25) ,
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produzindo recursos de "Caixa" no total de Cr$ 160.000.000 (Cr$.
20.000.000 em 1984 e Cr$ 140.000.000 em 1985), inclusive acres -
centa que,oportunamentejapresentaré documentag¢do complementar e
videnciando a veracidade de sua assertiva. A reclamente eritao
encerra sua defesa aduzindo que em face de fato exposto, espera
e requer o acolhimento de sua defesa com consequente cancelamen-—
to do lancamento objeto do Auto de Infracao de fls. 17.

4. Chamada a manifestar-se sobre a impugnagao acima
enfocada, a Fiscalizag3o,através do responsavel da peca  basicar
produziu a Informacdo Fiscal de 27/28, e, com conclusdo pela
manuteng¢do integral da autuacéo; de vez que ndo foram demonstra-
dos, com documentagao hébil e idGnea, os ingressos referidos na
clausula II do Instrumento acostado (fls. 24/25),sequndo verifi-~
cagdo levada a cabo na escrituracido e documentagido corresponden~—
te, inclusive bancdria. Demais, ressalta o Informante, que os
saldos credores de "Caixa" constatados superam em valor a quan-
tia de Cr$ 160.000.000 : dcertada no supracitado Instrumento Par
ticular de Compromissc de Compra e Venda (fls, 24/25).

5. De consignar que dita impugnacao antes de ser a-
preciada por quem de direito, recebeu razdes complementares atra
vés do petitdrio de fls. 30/31, acompanhado da documentacdo de
fls. 32 a 36, sendo de esclarecer que ¢ documento de £fls. 32/
/33 constitui reparticido do documento de fls. 24/25,porém osten-
tando registro no Cartdrio de Titulos e Documentos e firmas re
conhecidas dos intervenientes da operacdo contratada. Em sintese,
mediante essas razdes complementares,a empresa repisa a afirmati
va que nao ocorreram os apontados "estouros de Calxa", assertiva
essa que julga respaldada na documentag¢ido agora acostada de fls.
34/36, documentacdo essa prometida de ser apresentada na reclama
téria. Demais, ressalta a interessada,o documento de flis., 32/33-
Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Venda, agora

ostenta todos os reguisitos indispenséveis para sua validade. Na
’ linha do exposto,a empresa arremata gque decorrendo o litigio em
questdo da desconsideracgdo da operacdo objeto do citado documen-
to de fls. 32/33, posigao essa que considera sem fundamentp, con
sequentemente, descabe a autuagdo sofrida e, Z?sim sendo, repete



SERVICO #(BLICO FEDERAL Processo n® 13811/0060.750/87-11 4,
2Acorddo ne 103-08.670

que espera e requer o cancelamento do langamento correspondente
ao Auto de Infragao de fls. 17.

6. A autoridade competente de 12 Instdncia, aprecian
do a impugnagdo retrocitada,inclusive as razdes - complementares
objeto do petitdrio de £fls. 30/36, negou~lhe provimento, segundo
decisdrio de fls. 38/41, de vez que o0 levantamento em questdotem
pleno respaldo do estatuido no art. 180 do RIR baixado pelo De-
creto n® 85.450, de 4.12.83,e tendo presente que as razdes decli
nadas e a documentagdo acostada (fls. 32/36}, ndo infirmam os pres
supostos do levantamento em tela, pois naoc ficou demonstrado o
efetivo ingresso na empresa das quantias referidas na clausula ITdo
mencionado Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Ven
da,conforme verifica¢do levada a efeito na escrituragdao e docu -
mentacao da reclamante, sem esquecer que os saldos credores de
"Caixa" apurados alcangam total superior a quantia de Cr$.......
160.000.000 relativa a operagdo tratada no retrocitado Instrumen
to Particular de Compromisso de Compra e Venda.

7. A decisdo acima enfocada €& que deu ensejo ao re-
curso voluntirio de flé. 45/47; interposto; através de patrono ,
pela empresa Madeireira Fortaleza Ltda, para contestar a aludida
decisdo da autoridade monocriatica e pleitear sua reforma. De
pronto, é de se registrar que a interessada tomou ciéncia da de-
cisdo recorrida em 16.06.88, conforme "AR" de fls. 42-A, e a pe
¢a recursal foi concretizada em 13.07.88; segundo protocolo lan-
lado no alto da folha 45. Quanto ao mérito, especificamente,a re
corrente aduz que nio pode aceitar a recusa pela autoridade mono
cratica do documento de fls, 32/33; de vez gue sua recusa no mo-
mento da acdo fiscal foi em razdo de falta de registro no o&rgdo
competente. Outrossim, refere que em sendo a recusa . baseada
na falta de registro do supracitado Instrumento Particular de
Compromisso de Compra e Venda e na falta de reconhecimento das
firmas dos contratantes,que ditas falhas ndo subsistem mais,como
pode ser verificado analisando-se o documento de fls. 32/33, e a
crescenta que nhadc interessa saber se dito documento foi regulari
zado posteriorménte, porquanto tais falhas ndo tornam nulo tal
documento. Na linda do raciocinio exposto, a recorrente arremata

que negar validade & documentac3o acostada comstitui tentatit%ixc
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de cometimento de gritante injustiga, situagdo que no seu enten
der ndo se adequa com o0 comportamento do Colegiado. A interessa-
da encerra seu arrazoado repetindo que se a préopria Fiscalizacgdo
atestou a existéncia do assentamento contdbil relacionado com
a operagdo objeto do documento de fls. 32/33, no total de Cr$...
160,000.000, inclusive deixando consignado que desconsiderava tal
quantia por falta de documentacdo habil que lhe desse respaldo ,
dita objecdo perdeu sua razdo de ser em face da documentagdo a~
costada de fls., 30/36, documentagdo essa que comprova, a sacieda-
de, a veracidade da transagdo contratada e objeto do  Instrumen
to de rompromisso de Compra e Venda de fls. 32/33, motivo pela
qgual a empresa pede e requer o acolhimento do seu recursc, .com
consequente cancelamento do langamento decorrente do Auto de In-~
fracdo de fls, 17, por ser de Justiga. Por derradeiro, € de se
registrar que a pe¢a recursal foi lida em Plendrio, na . iIntegra
para pleno conhecimento do Colegiado,

E o relatdrio.
yoro
Conselheiro LORGIQ RIBEIRQ, Relator:

De logo; cabe assinalar que a pe¢a recursal foi
concretizada no prazo legal, na forma elucidada no relatério,

B) Outrossim, cunpre referir que nesta fase recur
sal ainda estdo em litfigio as exigéncias tributarias objeto do
Auto de Infraéao'de fls, 17 e especificadas no Demonstrativo de
fls. 15,cobrindo omissdes de receita caracterizadas por saldos
credores de "Caixa"™ apurados nos anos~base de 1984, 1985 e 1986
(exercicios de 1985 a 1987} nos totais de Cr$ 105.857.401, Cx$..
267.723.003 e Cz$ 489.492,92 respectivamente.

C}) Relativamente ao mérito da tributagdo em dis-
cussdo, o relator entende gue a mesma tem pleno respalde legal,
de vez que a recorrente ndo conseguiu infirmar o pressuposto dc
levantamento questionado; precisamente, proiz do ingresso na em-

%



SERVICO POBLICO FEDERAL, Processo n9 13811/000.750/87--11 ' 6.
Acdorddo n9 103-08.670

presa das quantias especificadas no Instrumento Particular de
Compromisso de Compra e Venda de fls. 32/33, razado de ser da de~
cisdo recorrida. Entretanto; dita decisao recorrida merece aper-
feicoamento gquanto a base de cdlculo da.incidéncia em obediéncia
a8 jurisprudéncia do Colegiado relativamente & tributag¢do inciden
te sobre saldos credores de "Caixa”, como sera exposto na sequén

-

cia.

D) Com efeito, como pode ser observado no Termo
de Verificagao de fls. 5/14, parte integrante do Auto de Infra -
cdo de fls. 17, as bases de calculo das tributacgdes levantadas
correspondem respectivamente a soma dos saldos credores de "Cai-
xa" detectados em 1984 (9 - nove saldos credoreshem 1985 (8- oito
saldos credores)e gn' 1986 (9~ nove saldos credores),nof .totais de
Cr$ 105.857.401, Cr$ 267,723.003 e Cz$ 1.489.492,92.

E) Ora, analisada detidamente a situacdo concreta,
verifica-se que ditas bases de calculo adotadas se apresentamdes
compassadas do entendimentoc a respeito palmilhado pelo Colegiado
eis que, segundo o entendimento do Colegiado na espécie, estdo
sujeitos & tributagio tdo~-somente o saldo credor de Cr$.........
23.638.583 no exercicio de 1985 (ano-base/84), os saldos credo -
res de Cr$ 80.720.448 e Cr$ 65.,492.697 no exercicio de - 1986
{ano-base/B5) e os saldos credores de Cr$ 232,967,853, Cr$.......
47.751,90, Cz$ 196.745,89 e Cz$ 437.706,76 no exercicio de 1987
(ano-base/86)¥rente aos Demonstrativos da posigdo do "Caixa” re-
produzidos as fls. 4, 11 e 14; e tendo presente que o referidoen
tendimento do Colegiado adota, nos casos de tributacao com base
em saldo credor de "Caixa”, que a incidéncia se exerga apenas
sobre o maior saldo credor detectado no periodo-base. Todavia,se
apds a sequéncia examinada de saldos credores aparecer saldo nor
mal de "Caixa", ou seja, saldo devedor, recomega a apuragdo de
novo majior saldo credor de "caixa" também sujeito d& tributacdope
lo entendirentc Ao Colegiado, e assim. sucessivamente. De conse -
quéncia, é de se alterar a decisdo recorrida, para dequi-la a
realidade exposta linhas atras.

Com esses fundamentos e razdoes aduzidas,voto no

sentido de dar provimento parcial ao rec:ifo voluntario de f£fls.

\
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45/47, para excluir da tributag¢de as quantias de Cz$ 82,218,831,
Cz$ 121.50_%,85 e Cz$ 574.320,52, nos exercicios de 1985, 1986
e 1987 (anos-base de 1984/86).

Brasilia-DF., em 11 de outubro de 1989

L 2

LORGIO QBEIRO '
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