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Processo n® 13811/000.904/86-02

W

MINISTERIO DA FAZENDA :

Sessdo de...12.92 outubro de 1988 ACORDAO N2.10.3=08..700

Recurson? 50.612 — IRPF - EXS: 1982 e 1983

Recorrente JORGE ALEJANDRO GAGLIANI

Recorrid DRF em SXO PAULO - SP

I.R.P.F. - TRIBUTACAO REFLEXA. LUCROS DISTRIBUI-
DOS .

A majoragad dos custos ou despesas operacionais,
mediante utilizagdo de notas fiscais inidéneas,
como também o registro paralelo da movimentacao
de recursos, provocam, alem da tributacdao na pes
soa juridica, a inclusdo do valor apurado como
rendimento da cédula "F" nas pessoas fisicas dos
sbcios.

Recurso conhecido e parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por JORGE ALEJANDRO GAGLIANI.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primei-

ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso a fim de se excluir da +tpibutacgdo,
no exercicio de 1983, ,a importdncia de Cr$ 373.714,44.

VISTO EM
SESSADO DE:

Salj das Sessoes= 12 de outubro de 1988.

S CABRAL ~ RELATOR

~ PROCURADOR DA

34007 1988 ? FAZENDA NACIONAL



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CARLOS AUGUSTC DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LOR
GIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNCAO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMA-
RAES e RICHARD ULRICH KREUTZER. |
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SERVIGO POBLICO FEDERAL Processo n9 13811/000.904/86-02
Recurso n? 50,612

Acordio ne 103-08.700

Recorrente: JORGE ALEJANDRO GAGLIANI

RELATORTIO

— o —— — . m— w— a—

Contra JORGE ALEJANDRO GAGLIANI, pessoa fisica com
CPF n? 766.942.408-72, foi lavrado o auto de infrag¢ao de fls. 24,
onde esta consignado:

"Tributagdao na cédula "F" da declarac¢do de rendi-
mentos do sb6cio, na proporciao da sua respectiva
participacaoc no capital social das empresas So-
ciedade Cosevial Marcavial Sin, Ltda., Thycol
Braslleira Prod. Quimicos Ltda. e Paragon Tec. em
Eng. Ind, Com. Ltda., do valor da omissao de re-
ceita e das notas fiscais inid&neas contabiliza-
das, nos anos-base 1981 e 1982, conforme proces-
sos fiscals formalizados.

Valor tributdvel ~ Exercicio1982:Cr$13.963.935
Valor tributidavel -~ Exercicio1983:Cr$23.139.936

Fundamento legal: Arts. 34, I, 704 e 728, III do
RIR/80 aprovado pelc Decreto n@ 85450/80, e Arts.
99 e 16 do DL 1968/82."

Com a protocolizacdo da peca impugnatéria de f£ls.
29/30, fol instaurada a fase litigiosa do procedimento, o que
deu causa d decisdo da autoridade julgadora singular, assim emen
tada:

"Rendimentos da Cédula "F"

- Quando verificadas diferencas na determinacaodo
resultado da pessoa juridica, decorrentes de si
mulagao de despesas operacionais, mediante a
utilizagdo de documentos niao idéneos, essas di-
feren¢as sao consideradas automaticamente dis-
tribuldas aos sécios.

- Como essa distribuicdo de lucros ocorreu nos
periodos~base de 1981 e 1982, portanto, anterior
a vigéncia do Decreto-lei ne 2.065/83, é consi-
derada rendimento da cédula "F".

l EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE.“7



SERVIGO PUBLICO FEDERAL Processo n9? 13811/000.904/86-02 2.

Acordao ne 103-08.700

~Cientificado dessa decisao em 14,5.88, no dia 31

seguinte o contribuinte protocelizou a pega recursal de £f1s.98/99,
onde sustenta em resumo:

a)

b}

c)

d)

e)

como reconhece a r. decisdo, as impugnacgbes das menciona
das empresas ainda nao se encontram definitivamente jul-
gadas;

por isso, requereu a recorrente a sustagao do processo
até o julgamento definitivo dos processos instaurados
contra as empresas, sem que a r. sentenca recorrida te-
nha se manifestado a respeito, incorrendo em evidente nu _
lidade com essa omissao;

espera que seja acolhido o presente recurso para Jjulgar
improcedente a autua¢do, reportando-se integralmente ao
inteiro teor da sua iﬁpugnacéo e as defesas das empresas
citadas;

reitera, para ressalva de seus direitos, a invocacao da
faculdade assegurada pela Portaria ne 303,de 17/06/1985,
optande pelo tratamento tributlrio objeto do art. 89 do
Decreto-lei n9 2,065/83;

A singela alegagdo da r. decisfo de que & inaplicavel ao
caso o disposto no art. 89 do Decreto-~lei ne 2065/83, &
insubsistente e injuridica, pols a retroatividade de dis
posicdes mais benéficas deve ser aplicada a todos os con-
tribuintes, evitando-se ilegal desigualdade de tratamen-

to, em prejuizo de alguns e beneficio de outros.

£ o relatério.

J i ]



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processc n9 13811/000,904/86-02 3.
Acdrdao n¢ 103-08.700

voro
Conselheiro SEBASTIAC RODRIGUES CABRAL, Relator.

O recurso foi manifestado no prazo legal. Conhe-
¢o-0 por tempestivo.

A arguigcao de nulidade da decisido recorrida deve
ser afastada de planc. Com efeito, no julgamento do processo de-
corrente a autoridade a quo observou o principio da anteriorida-
de, proferindo primeiro a decisao relativa a cada um dos proces-
sos considerados como "matriz" para depois entdo julgar as impug
na¢Ses interpostaspelas pessocas fisicas dos sScios, nos proces—
sos'relativos aos langamentos reflexos. Além da obediéncia a tal
principio, a autoridade julgadora monocratica, provocéda que fol
na pe¢a impugnatéria, fez consignar em sua decisdo o seguinte con
sideranda: |

"CONSIDERANDO que os lancamentos efetuados con
tra as pessoas juridicas foram mantidos, em 12
instdncia conforme c6pias das decisdes ds  fls.
58/65; 66/68; 77/79 e 88/89." )

No julgamento de processos matriz ou principal e
decorrentes ou reflexos, deve ser observada, tao somente, a pre-

cedéncia daqueles sobre estes, e nio come sustenta a recorrente,
a definitividade no julgamento do principal, na esfera adminis -
trativa, para sd entdo serem julgados os decorrentes.

Rejeito, pois, a preliminar de nulidade da decisao

recorrida.

Também deve ser afastado o argumentc expendido pe
la recorrente, no sentido da aplicabilidade, por opgao, dd trata
mento tributario previsto no artigo 8¢ do Decreto-lei n¢ 2,065/83,
e - disciplinado  através da Portaria n? 303, de 1985,
conforme tem decidido de forma reiterada este colegiado. A pro-
pria Cidmara Superior de Recursos Fiscals j4 se manifestou sobre

/
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o assunto, conforme se constata através dos Acdrdios de nimeros:
CSRF/01-0.633, de 11/4/86; CSRF/01-07.35, de 19/7/87e CSRF/01-0.774,
de 28/8/87. Neste ultimo, o insigne Conselheiro Relator, Dr. Ur-
gel Pereira Lopes, apds andlise da Portaria n® 303/85, PN-CST n?
3/86 e IN-SRF n9 52/84, afirma textualmente:

"Na verdade, prefiroa interpretacidao que vem sendo
adotado no 19 Conselho de Contribuintes, segundo
a qual a nova tributa¢do exclusiva na fonte apli
ca-se, apenas, aos casos de pessoas juridicasque
tenham encerrado seus balangos a partir de
20,10.83."

Mo mérito, a decisdo recorrida deve ser reformada,
em parte, Com efeito, por se tratér de lancgamento reflexo, a de-
cisao a ser dada no caso sob exame deve observar ao principio
da decorréncia, ou seja, o que restou decidido nos processos
"matriz" aplica-se por inteiro aos que lhes sdo decorrentes.

As matérias que foram objeto de langamentos tribu
tirios, os quais deram causa & presente exigéncia, estdo distri-
buidas em varios processos, todos com recursés protocoiizadosrmg
te Conselho, sob nGmeros 90.275, 90.341, 90.607, 90.608 e 91.357.
Na mesma ordem de sequéncia, constam dos autos os seguintes Ares
tos e respectivas emenﬁas:

AC.101-76.733, de 06/8/86

"IRPJ ~ REDUCAQO INDEVIDA PO LUCRO REAL - NOTAS
FRIAS ~ Se uma empresa, para respaldo de sua es-
crita contabil, utilizou Notas Fiscais de Servi-
¢os, sem comprovar o efetivo servico prestado,
‘nem o real pagamento efetuade, guando ficou com-
provado também que os originais de tais documen-
tos estavam em branco ou tinham sido cancelados,
usou de melos fraudulentos contra o f£isco e, com
tais Notas Frias, subtraiu uma parcela de seu lu
cro tributavel."

AC. 103-07.609, de 13/10/86

d['"PRELIMINAR DE NULIDADE DE DECISAO POR CERCEAMEN-
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TO DE DIREITO DE DEFESA. Nao ocorre cerceamento
de direito de defesa pelo ndo atendimento de pe
dido de realizagdo de pericia julgada desneces-
saria.

OMISSAO DE RECEITA - Constitui omissio de recei
ta operacional a utilizagdo de talondrio de no-
tas fiscais paralelo.

MAJORACAO DE CUSTOS ~ E tributdvel o valor da
majoracéo de custos mediante utilizacdo de do-
cumentario fiscal pretensamente emitido por em-
presa ficticias e por empresas em situacao ir-
regular.

MULTA -~ Mantém-se a multa de 150% nos casos de
evidente intuito de fraude."

AC. 103-07.625, de 14/10/86

"IRPJ -~ CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCAR -
GOS. Justiflca a glosa imposta pela administra
¢do tributaria, a auséncia de comprovacao da
efeitva prestacao dos servigos técnicos espe -~
cializados & empresa gue os apropriou como des
pesas operacionais. Quando restar comprovado,
mediante diligéncia realizada junto as empre-
sas emitentes dos documentos contabilizados, que
as mesmas praticam o ato de "fornecer" notas
fiscais 1deologicamente falsas, caracterizado
estd o evidente intuito de fraude, justifican-~
do, dessa forma, a aplicacao da multa agravada
de 150%,.

Recurso conhecido e desprovido.

AC. 103-07.641, de 15/10/86

"IRPJ -~ CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCAR-
GOS. Justifica a glosa imposta pela administra
¢io tributiria, a auséncia de comprovacao da efe
tiva prestacdo dos servigos técnicos especiali
zados d empresa que as aprapriou como despesas
operacionais. Quando restar comprovado, median
te diligéncia realizada junto &s empresas emi-—
tentes dos documentos contabilizados, que as
mesmas praticam o ato de “fornecer" notas fis-
cals ldeologicamente falsas, caracterizado es-
ta o evidente intuito de fraude, justificando,
dessa forma, a aplicacao da multa agravada de
150%.

Recurso conhecido e desprovido."
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AC. 101-~77.326, de 09/9/87

"IRPJ -~ COMPROVACAO DE CUSTOS E DESPESAS OPERACIO
NAIS: Ni3o sdo documentos habeis & comprovagdo de
custos e despesas operacionais as Notas Fiscais
emitidas por empresas inexistentes ou com o0 seu
Cadastro Geral de Contribuintes suspenso ante-
riormente 3 sua emissido."

De todos esses julgados, apenas ¢ referente ao
Recurso n? 90.341 foi parcialmente provido, excluindo-se da tribu
tacdo a parcela de Cr$ 1.132.468, no exercicio de 1983.

Como restou mantida a tributag¢do nos demais recur
sos encaminhados a este Colegiado, e sendo certo que O provimen-
to parcial retro mencionado implica redugfo da matéria tributid-
ria a ser incluida na cédula "F" da declaracgdo de rendimentos
das pessoas fisicas dos sbécios, na proporc&o‘de suas participa-
¢Oes no capital social das empresas, deve—ée- reformar, em par
te, a decisdo recorrida, a fim de que seja observado o principio
da decorréncia.

Dou provimento parcial ao recurso, a fim de  ex-
cluir da tributacido, no exercicio de 1983, a quantia de Cr$....
373.714,44.

Brasilia~DF, e putubro de 1988,

SEBASTIAO R CABRAL - RELATOR

MFCT.
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