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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

13811.001188/2003-61
Voluntario
1402-003.913 — 4? Camara / 2* Turma Ordinaria
16 de maio de 2019
IRPJ/COMPENSACAO

RHODIA-STER FIBRAS E RESINAS LTDA. (sucedida por M & G FIBRAS
E RESINAS LTDA.)

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario:2002

DIREITO CREDITORIO. ONUS DA PROVA.

Incumbe ao sujeito passivo a demonstracao, acompanhada de provas habeis,
da composicdo e existéncia do crédito que alega possuir junto a Fazenda
Nacional para que sejam aferidas sua liquidez e certeza pela autoridade
administrativa, na forma do que dispde o artigo 170 do CTN.

Nao se desincumbindo a recorrente do 6nus de comprovar o direito creditorio
alegado, cabe o ndo provimento do recurso voluntario.

Direito creditério que nao se reconhece.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso voluntdrio, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o

presente julgado.

(assinado digitalmente)



  13811.001188/2003-61  1402-003.913 PRIMEIRA SEÇÃO DE JULGAMENTO Voluntário Acórdão 4ª Câmara / 2ª Turma Ordinária 16/05/2019 IRPJ/COMPENSAÇÃO RHODIA-STER FIBRAS E RESINAS LTDA. (sucedida por M & G FIBRAS E RESINAS LTDA.)  FAZENDA NACIONAL Recurso Voluntário Negado Direito Creditório Não Reconhecido CARF Frederico Augusto Gomes de Alencar  2.0.4 14020039132019CARF1402ACC  Assunto: Normas Gerais de Direito Tributário
 Ano-calendário:2002
 DIREITO CREDITÓRIO. ÔNUS DA PROVA.
 Incumbe ao sujeito passivo a demonstração, acompanhada de provas hábeis, da composição e existência do crédito que alega possuir junto à Fazenda Nacional para que sejam aferidas sua liquidez e certeza pela autoridade administrativa, na forma do que dispõe o artigo 170 do CTN.
 Não se desincumbindo a recorrente do ônus de comprovar o direito creditório alegado, cabe o não provimento do recurso voluntário.
 Direito creditório que não se reconhece.
  
 
 Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
 
 Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso voluntário, nos termos do relatório e voto que passam a integrar o presente julgado.
 
 
 (assinado digitalmente)
 
 Edeli Pereira Bessa - Presidente
 
 
 (assinado digitalmente)
 
 Paulo Mateus Ciccone - Relator
 
 
 Participaram da sessão de julgamento os conselheiros: Marco Rogério Borges, Caio Cesar Nader Quintella, Paulo Mateus Ciccone, Leonardo Luis Pagano Gonçalves, Evandro Correa Dias, Mauritania Elvira de Sousa Mendonça (Suplente Convocada), Junia Roberta Gouveia Sampaio e Edeli Pereira Bessa (Presidente).
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  M & G FIBRAS E RESINAS LTDA., atual denominação de RHODIA STER FIBRAS E RESINAS LTDA., recorre a este Colegiado em face da decisão prolatada pela 3ª Turma da DRJ/SPO1 (fls. 294/300) que, em sessão de 11 de dezembro de 2008 deu provimento parcial à manifestação de inconformidade apresentada pela contribuinte contra a decisão da DERAT/SP/DIORT/EQPIR/PJ estampada no Despacho Decisório de 17 de abril de 2008 (fls. 144/148), reconheceu parcialmente o direito creditório e homologou as compensações correspondentes relativamente ao AC/2002 (saldo negativo de IRPJ), na forma abaixo:
valor pleiteadoR$ 10.605.504,24
valor deferidoR$  9.389.012,26
valor glosadoR$  1.216.491,98
O DD referido, naquilo que é mais pertinente, tem a seguinte conformação:



Irresignada, a contribuinte apresentou MI (fls. 227/231) reafirmando a correção de seu procedimento e o provimento do pedido para reconhecer o direito creditório remanescente não homologado (R$ 1.216.491,98).
Apreciando a MI, a 3ª Turma da DRJ/SPO1 (fls. 294/300) acolheu parcialmente o pedido da contribuinte, validando o valor de R$ 1.078.095,09.
Com isso, como mostra o quadro abaixo, elaborado pelo Relator da decisão de 1º Piso (fls. 299), do montante de R$ 10.605.504,24 originalmente requerido, foi reconhecido o total de R$ 10.467.107,35 (R$ 9.389.012,26 pelo DD + R$ 1.078.095,09 pela decisão a quo), restando não homologado o valor residual de R$ 138.386,89.

O Acórdão recorrido tem a seguinte ementa:
ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO
TRIBUTÁRIO
Ano-calendário: 2002
COMPENSAÇÃO. HOMOLOGAÇÃO TÁCITA. INOCORRÊNCIA.
0 prazo para homologação da compensação declarada pelo sujeito passivo é de 05 (cinco) anos contado da data da entrega da DCOMP. In casu, entre a data da formalização da compensação declarada e a data de ciência do despacho que não a homologou, decorreram-se menos de 05 (cinco) anos.
SALDO NEGATIVO DE IRPJ. COMPENSAÇÃO. HOMOLOGAÇÃO.
Comprovadas parcialmente, nesta instância, as deduções de IR-Fonte na composição do saldo negativo de IRPJ, homologam-se as compensações até o limite da diferença do crédito comprovado.
Solicitação Deferida em Parte
Cientificada do R. decisum em 13/04/2009 (fls. 308) e não se conformando mais uma vez com o não deferimento integral do pedido, acostou recurso voluntário (fls. 310/312) onde pontualmente disserta:
�1. (...) ao que se verifica do Demonstrativo de Rendimentos Recebidos com IR-Fonte � Ano-Base de 2002, espelhado na própria decisão recorrida, somente uma diferença referente ao Banco do Brasil não teria sido comprovada, na medida em que o valor declarado pela RECORRENTE na DIPJ/2003 foi de R$ 5.203.223,84 e o valor declarado pela fonte pagadora na DIRF/2002 e considerado comprovado foi de R$ 5.064.826,95.
2. Data máxima vênia, em que pese o costumeiro acerto das decisões proferidas por aquela Delegacia, e não obstante reconheça a RECORRENTE que seu crédito fora homologado quase que integralmente, a verdade é que ainda equivoca-se a r. decisão ora recorrida e, dessa forma, não poderá a mesma prevalecer, conforme restará demonstrado.
3. Conforme já deixou assente a RECORRENTE em sua manifestação anterior e ao que se comprova dos documentos também já juntados aos autos e ora repetidos, muito embora tenha a respectiva fonte pagadora � Banco do Brasil � informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95 como sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos dos informes de rendimentos encaminhados por aquele Banco, o valor retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor informado pela RECORRENTE na DIPJ/2003�.
Finaliza requerendo o provimento do pedido.
É o relatório do essencial, em apertada síntese.











 Conselheiro Paulo Mateus Ciccone - Relator
O Recurso Voluntário é tempestivo (ciência do acórdão recorrido em 13/04/2009 � protocolização do RV em 28/04/2009 � fls. 310), a representação da recorrente está corretamente formalizada (fls. 232/264) e os demais pressupostos para sua admissibilidade foram atendidos, pelo que o recebo e dele conheço.
A reclamação da recorrente em sua peça recursal tem basicamente um só ponto: ver reconhecido o direito creditório residual no montante de R$ 138.396,89, fruto do que foi requerido inicialmente e o que lhe foi concedido pela Autoridade que emitiu o Despacho Decisório e depois pela DRJ (1ª Instância de Julgamento), conforme resumo abaixo:
valor requeridoR$ 10.605.504,24
(-) deferido pelo DDR$  9.389.012,26
(-) reconhecido pela DRJR$  1.078.095,09
(=) valor em julgamento (1 � 2 � 3)R$   138.396,89 
O argumento expendido pela recorrente é que, conforme comprovam os documentos já juntados em sua defesa inaugural e agora repetidos, �muito embora tenha a respectiva fonte pagadora � Banco do Brasil � informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95 como sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos dos informes de rendimentos encaminhados por aquele Banco, o valor retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor informado pela RECORRENTE na DIPJ/2003�. (RV � fls. 312).
Acresça-se que, na DIPJ, Ficha 43 (fls. 74), embora haja uma anotação manuscrita logo abaixo dos valores inseridos, a informação confirmaria o que a recorrente aduz:

Compulsando os autos, é a seguinte a situação, de acordo com as informações trazidas pela recorrente e os documentos acostados.
Veja-se:
Informe de Rendimentos (fls. 135):

Planilha juntada pela recorrente ao pedido de compensação (fls. 23):

(*) Somando os três valores = R$ 5.203.223,84
 Informe de Rendimentos do Banco do Brasil S/A (fls. 24, 27 e 37):



No destaque:

(*) Somando os três valores = R$ 5.203.223,84
Em suma, não só se comprovaria o quanto aduzido pela recorrente, ou seja, de que os valores retidos em operações com o Banco do Brasil S/A somariam R$ 5.203.223,84, como ainda teria �sobrado� (não utilizado) o montante de R$ 6.374,54, correspondendo ao código de retenção 3426:
Veja-se:

Todavia, o que me incomoda é que o chamado �informe de rendimentos� emitido pelo Banco do Brasil supostamente tendo como beneficiária a recorrente (fls. 37), não contém a identificação da Rhodia, exceto por inserção, com máquina de escrever, do nome e CNPJ da empresa.
Certo que isso poderia ter ocorrido, mas não deixa de soar estranho que, em época de documentos digitais e digitalizados, emitidos por computador (e por um dos maiores Bancos do Brasil), um desses documentos possa não conter o nome e CNPJ a quem se destina.
Veja-se novamente a reprodução do referido documento, em imagem ampliada (fls. 37):

Desse modo, por se tratar de crédito contra a Fazenda Pública, penso que o documento deve revestir-se de todos os requisitos formais para que possa ser corretamente avaliado. O que consta nos autos, embora tenha forte indício de realmente ter como destinatária a recorrente, não apresenta tais conformidades.
Some-se a esse cenário, o fato de que o Banco do Brasil S/A, indicada pela recorrente como fonte pagadora, sequer informou estes rendimentos e IRRFonte na DIRF que obrigatoriamente envia à Receita Federal todos os anos, aliás como reconhecido expressamente pela própria contribuinte (RV � fls. 312), verbis:
�muito embora tenha a respectiva fonte pagadora � Banco do Brasil � informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95 como sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos dos informes de rendimentos encaminhados por aquele Banco, o valor retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor informado pela RECORRENTE na DIPJ/2003�.
De outro lado, nem há que se falar em converter o julgamento em diligência, posto trata-se de documento que aproveitaria a recorrente e ela, como autora no feito, na forma do artigo 373, I, do CPC, é quem deveria ter diligenciado no sentido de prover o recurso com instrumento hábil.
Pelo exposto, em razão da fragilidade do informe de rendimentos citado, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntário, não reconhecendo o direito creditório residual buscado (R$ 138.396,89), mantendo, assim, o quanto decidido no Despacho Decisório e na decisão a quo.
É como voto.
(assinado digitalmente)
Paulo Mateus Ciccone
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Edeli Pereira Bessa - Presidente

(assinado digitalmente)

Paulo Mateus Ciccone - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marco Rogério
Borges, Caio Cesar Nader Quintella, Paulo Mateus Ciccone, Leonardo Luis Pagano Gongalves,
Evandro Correa Dias, Mauritania Elvira de Sousa Mendonga (Suplente Convocada), Junia
Roberta Gouveia Sampaio e Edeli Pereira Bessa (Presidente).
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Relatorio

M & G FIBRAS E RESINAS LTDA., atual denominagdo de RHODIA STER
FIBRAS E RESINAS LTDA., recorre a este Colegiado em face da decisdo prolatada pela 3*
Turma da DRIJ/SPOI (fls. 294/300) que, em sessdo de 11 de dezembro de 2008 deu provimento
parcial a manifestagdo de inconformidade apresentada pela contribuinte contra a decisdo da
DERAT/SP/DIORT/EQPIR/PJ estampada no Despacho Decisorio de 17 de abril de 2008 (fls.
144/148), reconheceu parcialmente o direito creditério ¢ homologou as compensacdes
correspondentes relativamente ao AC/2002 (saldo negativo de IRPJ), na forma abaixo:

» valor pleiteado R$ 10.605.504,24
» valor deferido R$ 9.389.012,26
» valor glosado R$ 1.216.491,98

O DD referido, naquilo que ¢ mais pertinente, tem a seguinte conformagao:

@ Receita Federal

MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
DIVISAO DE ORIENTACAO E ANALISE TRIBUTARIA - DIORT
EQUIPE DE ANALISE DE PROCESSOS DE LR. - EQPIR

Processo n’: 13811.001188/2003-61 | Despacho Decisério |
Interessado: RHODIA-STER FIBRAS E RESINAS L'TDA | CNPJ: 01.651.102/0001-30 |

D acho Decisorio EQPIR/PJ

Assunto: Declaracdo de compensacao

Ementa: Dcomp com a utilizacao de crédito de
IRPJ e CSLL do exercicio de 2003. Pedido
deferido parciaimente.
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1. Saldo negativo de IRPJ

Analisando-se a DIPJ/2003 (extrato IRPJ/cons as fls. 56/62), verifica-se
que o interessado optou pela apuragéo anual do lucro real, tendo apurado prejuizo
fiscal.

Sendo assim, todas as deducdes apresentadas na Ficha 12 A (desde que-
comprovadas) devem ser consideradas para compor o saldo credor de IRPJ. O
postulante apresenta apenas uma deducao, no valor de R$ 10.605.504,24, a titulo de;
IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE.

O interessado juntou os documentos de fls. 19/53 para comprovar as
retengoes na fonte. Dos documentos juntados, apenas uma das fontes indicadas nao se
encontra listada no extrato do sistema SIEF/DIRF - Banco de Boston. Porém, os;
documentos de fls. 24/27 referentes a esta fonte nao se constituem em informes de
rendimentos validos para comprovar a retencao supostamente efetuada. Das fontes
pagadoras elencadas na ficha 43 da DIPJ/2003 ~ DEMONSTRATIVO DO IMPOSTO
DE RENDA RETIDO NA FONTE - somente uma nao consta no sistema DIRF. Porém,
a fonte pagadora elencada tem o mesmo nome € 0 mesmo CNPJ que o préprio
beneficiario do rendimento, ou seja, a empresa RHODIA STER FIBRAS E RESINAS
LTDA, nao podendo, entao, esta retencéo ser considerada.

Diante disto, sera aqui considerado apenas o valor constante na pesquisa
efetuada no sistema SIEF/DIRF, cujo extrato foi anexado as fls. 121/131. Foi efetuada
pesquisa na matriz e nas filiais de CNPJ n® 01.651.102/0002-10 e 01.651.102/0003-00.
Das retencbes ali indicadas, foram consideradas as constantes na ficha 43 da
DIPJ/2003, discriminadas abaixo:

[Codigo ~ [Rendimento bruto i Timposto retido |
{1708 RE 929.310,48 R$ 12.237,95 |
| (prestagao de servigos) |declarado na linha 08 da ficha 06" —

matriz e filiais receita da prestacdo de servigos
| 3426 R$ 1.477.714,16 R$ 289.168,30 |
{(operagoes a longo|declarado na linha 24 da ficha 06 A - .
| prazo) outras receitas financeiras |
5273 R$ 50.796.631,13 R% 9.087.606,01
(operagdes de SWAP) | declarado na linha 21 da ficha 06" —

ganhos auferidos no mercado de

renda varigvel

[ TOTAL | RS 9.389.01 2,2@

Desta maneira, o saldo credor de |RPJ corretamente apurado na

DIRPJ/2003, anc-base 2002, é de R$ 9.389.012,26.

S1-C4T2

F1. 333

Irresignada, a contribuinte apresentou MI (fls. 227/231) reafirmando a

remanescente ndo homologado (R$ 1.216.491,98).

correcdao de seu procedimento e o provimento do pedido para reconhecer o direito creditorio

Apreciando a MI, a 3* Turma da DRJ/SPO1 (fls. 294/300) acolheu
parcialmente o pedido da contribuinte, validando o valor de R$ 1.078.095,09.

Com isso, como mostra o quadro abaixo, elaborado pelo Relator da decisao
de 1° Piso (fls. 299), do montante de R$ 10.605.504,24 originalmente requerido, foi
reconhecido o total de R$ 10.467.107,35 (R$ 9.389.012,26 pelo DD + R$ 1.078.095,09 pela
decisdo a quo), restando ndo homologado o valor residual de R$ 138.386,89.
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Demonstrativo de Rendimentos Recebidos com IR-Fonte - Ano-Base de 2002
Declarados - Ficha 43
Declarados - DIRF/2002 Valores IR-Fonte
DIPJr2003 considerados
p;‘ﬁ:r'_ CNPJ m‘, Rendimentos| IR - Fonte | Rondimentos | IR-Fonte | COmProvados
Banco

BRASIL 00.000.000/0001-91 | 3426/5273 (25.324.134,91| 5.064.826.95 26.016.119,32| 5.203.223,84. 5084826,

"sgc“:"'* 01.701.201/0001-80| 5273 | 5.305.001,51) 1.061.000,31| 5.305.001,51 1.061.000.31  1.061.000,31
BRADESCO | 60.746.948/0001-12 | 6800 563767 142752 0,00 0,00 0,
coc:"m 14,670.203/0001-29| 1708 9.300,00 m.sol o.oal 0,00 0,00
Banco BBA | 31.516.108/0001-04| 2426 180514,48|  36.102,89 180514, 36.102,89| 36.102,80]
,W“d. 33.670.163/0001-30 | 3426 145.16558 2003311 14&105.5&] zo.oss.nl 29.033,11
Banco AGF | 69.601,047/0001-53| 3426 11008642 2210728 11098642  22.197,28) 22.197.28,
r,m 60.394.07000001-04 | 5273 | 5.326.877,65| 1.086.375.51 s.sza.m.o&] 1.086.375,51 mas.zrs?t'

Banco | g 518220000122 3426 148,393,500 29.678.7! 4

goenco  |eoste. 393, , r1 148.383,50  29.678.70 29.678,70
Banco ITAU | 60.701.190/0001-04 | 3426/5273 | 2.411.580,31 m.s:a.oul 241150031 4823160 482.316,00)

Banco |64 746.04800001.12| 5273 1.989,04 sora 190004 397,80, 397,80
s;.mm 60.94263800001-73| 5273 | 7.412.683,84] 41081661 7.412683.84 41081661 41081661
I&wm 61.088.183/0001-33| 5273 | 1471.441,88 20428837 1.471.441, 204.288,37 294.288,37)
mr 6147210200130 | 5273 | 4177.29444 83545888 4.177.204.44) 83545886 835.458,88|
Cortetora S. | o4 797 776000108 | 8468 52.639,40 526,39] 0,00, 0,00 0,00
Pubiiade |67.875.18710001-48{ 8045 6.780, 1o1.7z| 0.00 0,00 0,00
Senlander | g4 870.55710001-27 | 3426 25828178 5165635 25828178  51.656.35) 51.656,35)
a"c";""' 00.916.089/0001-30 1708 43001820 578844 m,ms,zol 5.788.44 5.788,44
Terphane | o) 4207321000127 1708 42098220 644091 420

Lida 428, 992, J 892, am.ml &449.911
Rhodia Ster 7431

Pors " [01651.1020001:30 235 0,00 000 535660078 1.071.720,.15 a.nn.m'wl

TOTAL [53.268.713,33 9.397.282.33] 50.244.940,94| 10.605.504,24  10.467.107,35|

O Acordao recorrido tem a seguinte ementa:

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO

TRIBUTARIO

Ano-calendario: 2002

COMPENSACAO. HOMOLOGACAO TACITA. INOCORRENCIA.
0 prazo para homologagdo da compensag¢do declarada pelo sujeito
passivo é de 05 (cinco) anos contado da data da entrega da DCOMP.
In casu, entre a data da formaliza¢do da compensagdo declarada e a
data de ciéncia do despacho que ndao a homologou, decorreram-se
menos de 05 (cinco) anos.

SALDO NEGATIVO DE IRPJ. COMPENSACAO.
HOMOLOGACAO.

Comprovadas parcialmente, nesta instancia, as dedugoes de IR-Fonte
na composi¢do do saldo negativo de IRPJ, homologam-se as
compensagoes até o limite da diferenca do crédito comprovado.

Solicitagdo Deferida em Parte
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Cientificada do R. decisum em 13/04/2009 (fls. 308) ¢ nao se conformando
mais uma vez com o nao deferimento integral do pedido, acostou recurso voluntario (fls.
310/312) onde pontualmente disserta:

“l. (..) ao que se verifica do Demonstrativo de Rendimentos
Recebidos com IR-Fonte — Ano-Base de 2002, espelhado na
propria decisdo recorrida, somente uma diferenca referente ao
Banco do Brasil ndo teria sido comprovada, na medida em que
o valor declarado pela RECORRENTE na DIPJ/2003 foi de R$
5.203.223,84 e o valor declarado pela fonte pagadora na
DIRF/2002 e considerado comprovado foi de R$ 5.064.826,95.

2. Data maxima vénia, em que pese o costumeiro acerto das
decisoes proferidas por aquela Delegacia, e ndo obstante
reconhe¢ca a RECORRENTE que seu crédito fora homologado
quase que integralmente, a verdade é que ainda equivoca-se a
r. decisdo ora recorrida e, dessa forma, ndo podera a mesma
prevalecer, conforme restara demonstrado.

3. Conforme ja deixou assente a RECORRENTE em sua
manifestagdo anterior e ao que se comprova dos documentos
também ja juntados aos autos e ora repetidos, muito embora
tenha a respectiva fonte pagadora — Banco do Brasil —
informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95 como
sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos
dos informes de rendimentos encaminhados por aquele Banco,
o valor retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor
informado pela RECORRENTE na DIPJ/2003”.

Finaliza requerendo o provimento do pedido.

E o relatdrio do essencial, em apertada sintese.
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Voto

Conselheiro Paulo Mateus Ciccone - Relator

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo (ciéncia do acoérddo recorrido em
13/04/2009 — protocolizagdo do RV em 28/04/2009 — fls. 310), a representagdo da recorrente
estd corretamente formalizada (fls. 232/264) e os demais pressupostos para sua admissibilidade
foram atendidos, pelo que o recebo e dele conhego.

A reclamagdo da recorrente em sua pega recursal tem basicamente um so
ponto: ver reconhecido o direito creditorio residual no montante de R$ 138.396,89, fruto do que
foi requerido inicialmente e o que lhe foi concedido pela Autoridade que emitiu o Despacho
Decisorio e depois pela DRJ (1? Instancia de Julgamento), conforme resumo abaixo:

1. wvalor requerido R$ 10.605.504,24
2. (-) deferido pelo DD R$ 9.389.012,26
3. (-) reconhecido pela DRJ R$ 1.078.095,09
4. (=) valor em julgamento (1 —2 — 3) RS$ 138.396,89

O argumento expendido pela recorrente ¢ que, conforme comprovam os
documentos ja juntados em sua defesa inaugural e agora repetidos, “muito embora tenha a
respectiva fonte pagadora — Banco do Brasil — informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95
como sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos dos informes de rendimentos
encaminhados por aquele Banco, o valor retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor
informado pela RECORRENTE na DIPJ/2003”. (RV —{ls. 312).

Acresca-se que, na DIPJ, Ficha 43 (fls. 74), embora haja uma anotagao
manuscrita logo abaixo dos valores inseridos, a informagdo confirmaria o que a recorrente
aduz:

eweJ 01.651.102/0001-30 ) ) o DIPJ 2003 Pag. 1
Ficha 43 - Demonstrativo do Imposto de Renda Retido na Fonte
16286359320052004150133MF240 Ano Calendario 2002 ND 1107757 CNPJ 01.651‘102/0001—36

01. CNPJ da Fonte Pagadora: 00.000.000/1947-00
Nome: BANCO DO BRASIL
Cédigo da Receita: 5273 - Operagdes Swap
Rendimento Bruto 26.
Imposto de Renda Retido na Fonte

016,119, 32
203.223,84
064 726,27

. 78
g

Compulsando os autos, ¢ a seguinte a situacao, de acordo com as informagoes
trazidas pela recorrente e os documentos acostados.

Veja-se:
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> Informe de Rendimentos (fls. 135):

“CNPJ do Declarante: 00.000,000/0001-91
. Nome Empresarial do Declarante: BANCO DO BRASILS A /
Data de Entrega: 20/09/07 16:38 Tipo: RETIFICADORA
[ cod Rendimento Tributavel - Compensagdo Judicial
| Cédige —mendimento Bruto Dedugbes | imposto Retido | Anos Anteriores | Ano-calendario
I 3426 31.872,72 0,00 7454 0,00 0,00
| 8273 25.202.262,19 0,00 (_5.058.452,41 0, 0,00
Total ¢/13% 2532413491 0,00 5.064.826,95 0,00 0,00
Total s/13°: 25.324.134,91 0,09 5.064.026,95 0,00 0,00
Exigibilidade Suspensa Depésito
Cédigo —Rendimento Bruto 1 Dedugbes Imposto Retido Judicial
3426 0,00 0, 0,00 0,
5273 0,00 a 0, 0,00 0,
Total c/13% 0,0¢ 0,00 0,04 0,00
Totals3% [ 0, 0, 0,00 0,00

> Planilha juntada pela recorrente ao pedido de compensacio (fls. 23):

Valores para pedido de compensagio

398,999,957
¥ 22.197,28
. ¥ 39 8Q "
48.674,01 j
115.0% 47.137,06
o A3 24.688,90 J/
361.816,12
Banco Santander 36,790,544 o
Banco Santander 331 we.i 14.865,81
Banco Santander -\ 835.458,88%%
5.367,77
iao 735,12 e
< 44.771.43
Banco Sumitomo Mitsui 4.977,66/
Banco Sumitomo Mitsui o 735130 8.120,99/
Banco Sumitomo Mitsui N i 7.975,09/
Banco Sumitomo Mitsui 8.604,96 /

(Y } H "3(.“

P
Total a compensar 8.431.512,32/

(*) Somando os trés valores = R$ 5.203.223,84

> Informe de Rendimentos do Banco do Brasil S/A (fls. 24. 27 € 37):
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Informe de rendimentos

financelros trimestrais

1WOSTO RETIO0
- DADOS TRIMESTRAIS

FI. 338

S1-C4T2
F1. 338

BANCO DO BRASIL INFORME RENDIMENTOS FINANCEIROS - PESSOA JURIDICA 17/01/2003

ANO CALENDARIO 2002 - 3 * TRIMESTRE - IMPOSTO DE RENDA

Agencia. : 3070

Ag/Cta:3070/23320

3.Bspecificacao

Operacoes de Swap BB

1.Identificacao da Fonte Pagadora
CORPORATE MORUMBI

2.Pessoa Juridica Beneficiaria dos Rendimentos
Nome: RHODIA STER FIBRAS E RESI CNPJ:01.651.102/0001-30

- -

CNPJ:00.000.000/1947-00

Rendimento Imposto de Renda
Julho....: 0,00 Julho....: 0,00
Agosto...: 0,00 Agosto...: 0,00
Setembro. : 3.235.991,03 Setembro.: 647.198,20
" M —_—
Dados Trimestrais
TOTAL: 3.235.991,03 TOTAL: 647.198,20 - -
- m{g . BNFY = UL.B5L.LUg/uuuL— -
‘INFO DE RENDIMENTOS - ANO .SE 2002 RHODIA STER FIBI E RESIN:\S LTDA; =5
o T T PR T ¥ e T Cga F J
e rerasas OT TRAWA DT ENTRLUSS VARMGAD  conirsle  camiial  PTAXEOO-VERDAIN 02 FTAKS0S AIEMOEIEE  WAAMGAD CaMBal PrEWD " W:wmmowmn CREDTO - ACERTO
USD 36200 00 DYt azasy BANOED  IUIIT00T ”w L I Amar s R3184TEG 00 sk tieem RN R 13108
WO 18300000 OMESI1194T L Ll L T ) LS a8t 300 b ek BT R0 REOTH  RATTT, FANIG Y AT AT AT AL 8T
UED 15100000 DAY 1S SANOT00T  FINR00} (] taaum  1ew 10662 s REMD 505 80 FTENA0  RMOSITS  (ATIT, wIN0 1 el AR 42420 Ay e e
WSO Imere L0 L) SANTT0RT 1RGO0 M L I EC g Faal g3 ) s o077 A1 488,19 LAl U]
USD R K100 GREICT TR CANGEN0Z 1 TR0 M GO 1R LT 10w i w0 e L F-tr Ty el 0.
VET IeL a0 Ay DRI YT SACA0E VIR0 » L Imar a7 R3OS ML Ryeies 1) RIAE017 (RGN RTINS a2 IR AT NT.0ET
VED ¥ 404,53 LS ) SANGTNE  1VTRRXT ] menIe 1w s 75 AR T4 | RILOIO M R ad) (S Eead FeE38e o M0 TP A4 RE108.017.84
L0 45 00 00 DRI IS SAN0I002  1VIDR000 ” L ) eesy 178 RPN OO M1 M3 AT AT RS20 510.00 348 00720
VED T4 2000 CRRCTIONST GI0T002 1330 " mane 1AW a2 arss RN 2080 AT RILETE4E AN Feizem o304 REIIILIS RRE2 347 04
VB0 8 344 00 e et BUI0G0CT G007 - RO 18T R Rl g L A ILETIN MG TR 00 0832 RETI JI0 09 AT
USD 80 344 0O OM20110TSY SUNTMD 0412007 - agaa It 883 18 FEp T 13 MEEATIH RN AN LIl FAER-] REZN 2MOOS iTedes
S0 80 M4400 ORI T CANOIET 420000 “ ROIT LT A8 10538 AET08 847 19 RTINS MW RE LN R0 837 REIIN 73059 AETR A
S0 I03080,00 naaae sy L Ll @O 18T 10852 anaas L T R LlaEn AMAMITI  mEUMSe AR RETSa 024 Ll A
USD 06 745,00 DRI I DATOE00T  SAMRDi L favERe JeTed ey et 0 216 P84 RUNSR00  (RMlceal N3N 105 REGaH 61772 Rets T
D 17 0ot 0 Deagri g DANION  4TI0N0T L1 COIIIM IO A8 LY e GETNAD  RBLAELTE M CARDN) Fide 43 99 A30) 318,00 AT
USD 80 344,00 ORI OIS DAOA0NT  OAIBPAT " et 1w ELL 1negs RA296 887 18 AT, A3 RS seLeN Lt LB H RAGT 00 Eimes
USO WS DegI0 ot 40T 4RI L TG 14T A8y eeas LAEAE LT N0 TTRMG AN ERL34 (R3YS 3478y LTI 85463 L Tl FE334.008 47
UBD S 71,00 DBEIGT DO AN AN Ll Lot I L Jeags RN LA, RSO0 RIS AR08 00 REVSS PO 3¢ RE83. 20675
WED 13.996,00 DM 1TSS 400 G490 L Lr-ne L -] 19547 -3 AFI0 199,84 FMASH RS TS0 T RE5165517 AAYE 129 10 NN 08
WSO § D00 LSt OE10Q000 O3RNty L RN TR gt EL =3 s PSS R et ed N3 I RIS TE L= SR TR
B0 60 268,00 oaC1 10vED GACG0E  1TNE " CIOIAM AT R BT FAIT 685 3 I ATOAE  RIMSMIY  (REZWSLS Lized L] Ly ERETTINNT
VSO 15T 90,00 DERIT HS IRA0N TR L aRe Fn Aeesr Rt =3 RETIO 813,54 RS AaT P RN ST 0 (REE TEE A0 RIS 5 HIEP 48404 BRI S AT
UBD 18100 DBz 1Y a0 % L] aunge 1 EL g L ARITINL IO AL Lie ] ety 90, 130 % Fhad 408 44 AR08 1T
USD 650,00 CUmUINEIG OA0E00R 06T L Rl 157 LTt MEAGINEN  REZTSS  (RESSSY RS 0068 Rt 487,00 RET1AM
USD 354200 E e SUI0G00E  D6TIRECH n LT ) Liwar Asere RA130 01358 R$3 457,78 L LR RIRM LY RITII DS LAl ] 20
VD eaeaT 0 [Tl ] A0T00F  DONYIE00T »n e a0 1w imre REed Jen %8 AW RSRMAN (R ITIAN LA REIIT HARAT AR AT
USD 51 50000 COR0T RN DANOLNGT DTGNS Ed @RI PR RE__H 150 WIVEO XA FINOEL  AMTIAAT (A1 Medw Lol IRT R3a0 2700 Rz W
WED PesTO0 G ows NIRRT L] QRIINT 1AM e 3 L A P e LR LR B R AT b ARG 1Y R340 010,63
VSO 8 00000 CORIOTIORT PAN0G00E AT IE00T n @Al 1aMe 14853 187 E308 1O 00 RS IC0MN  RISODARTD (ML) T R0V 3500 REDIB 07400 RIGR.435 6
LSBT B 000,00 CHE010G0 SU0T06T  0OTIG00T » RTINS 207K A2 EE ] REI0E 7O 80 (RSEIcOsa RISOGAETD  pRR) WRTH RIWT WG REXNR AT Fhab e e
UBD 8393020 Conaa1ieane SA0ANT  DeTI0aT ] RO 2ATH ey asers Lt (MRRIC080 IO BT (NELVNTE RA20T 300 T8 R0 074,56 M350 40878
S0 188200 35 AT 10 DANTIOE  06TIE00T n caaned QAT EL 180Te Mege ) g0 RIS REILEGTI  (RB4I7Ram Ll R$TT 7020 RIDLETLS
WED 3 ee 810D HY11380 400 63 RN A AT RETILNET ) REATTLAN Lo UL R ) AL M0 100 58 Fi2 0 084 71
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No destaque:

R$723,857,13 (R$144.771.43)

(*) Somando os trés valores = R$ 5.203.223,84

Em suma, ndo sé se comprovaria o quanto aduzido pela recorrente, ou seja,
de que os valores retidos em operagdes com o Banco do Brasil S/A somariam R$ 5.203.223,84,
como ainda teria “sobrado” (ndo utilizado) o montante de R$ 6.374,54, correspondendo ao
codigo de retencao 3426:

Veja-se:

Rendimento Tributavel
Rendimento Bruto Deducgdes Imposto Retido
3426 31.872,7 0,00 -

Todavia, o que me incomoda ¢ que o chamado “informe de rendimentos”
emitido pelo Banco do Brasil supostamente tendo como beneficidria a recorrente (fls. 37), nao
contém a identificacdo da Rhodia, exceto por inser¢do, com maquina de escrever, do nome e
CNPJ da empresa.

Certo que isso poderia ter ocorrido, mas ndo deixa de soar estranho que, em
¢poca de documentos digitais e digitalizados, emitidos por computador (e por um dos maiores
Bancos do Brasil), um desses documentos possa ndo conter o nome ¢ CNPJ a quem se destina.

Veja-se novamente a reprodugdo do referido documento, em imagem
ampliada (fls. 37):

EXTRATOQ . UNFY = ULl.bbl,.lug/uuul-3uU = :
INFORME DE RENDIMENTOS - ANO (@SE 2002 RHODIA STER FIB E RESINAS LTDA:

T L e P e el AR

Desse modo, por se tratar de crédito contra a Fazenda Publica, penso que o
documento deve revestir-se de todos os requisitos formais para que possa ser corretamente
avaliado. O que consta nos autos, embora tenha forte indicio de realmente ter como destinataria
a recorrente, nio apresenta tais conformidades.

Some-se a esse cenario, o fato de que o Banco do Brasil S/A, indicada pela
recorrente como fonte pagadora, sequer informou estes rendimentos ¢ IRRFonte na DIRF que
obrigatoriamente envia a Receita Federal todos os anos, alids como reconhecido expressamente
pela propria contribuinte (RV — fls. 312), verbis:

“muito embora tenha a respectiva fonte pagadora — Banco do
Brasil — informado na DIRF/2002 o valor de R$ 5.064.826,95 como
sendo o total de IR retido na fonte, a verdade é que, nos termos dos
informes de rendimentos encaminhados por aquele Banco, o valor
retido foi R$ 5.203.223,84, ou seja, exatamente o valor informado
pela RECORRENTE na DIPJ/2003”.
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De outro lado, nem hé que se falar em converter o julgamento em diligéncia,
posto trata-se de documento que aproveitaria a recorrente € ela, como autora no feito, na forma
do artigo 373, I, do CPC, ¢ quem deveria ter diligenciado no sentido de prover o recurso com
instrumento habil.

Pelo exposto, em razdo da fragilidade do informe de rendimentos citado, voto
por NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario, ndo reconhecendo o direito creditério
residual buscado (R$ 138.396,89), mantendo, assim, o quanto decidido no Despacho Decisorio
e na decisao a quo.

E como voto.

(assinado digitalmente)

Paulo Mateus Ciccone



