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COMPENSACAO.
CAMARGO CORREA PROJETOS DE ENGENHARIA S.A
FAZENDA NACIONAL

COMPENSACAO. EMPRESA INCORPORADA. NATUREZA DO
CREDITO.

O crédito tributario da empresa incorporada transfere-se a empresa
incorporadora que podera utiliza-lo para fins de compensagao, sem que isto
possa  ser considerado como sendo crédito de  terceiros.

Recurso Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, Por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso dar provimento ao recurso nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)
Leonardo de Andrade Couto - Presidente

(assinado digitalmente)
Moisés Giacomelli Nunes da Silva - Relator

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de

Souza, Carlos Peld, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira e Leonardo de Andrade Couto.
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Relatorio

Camargo Correa Projetos de Engenharia S.A — CENEC, também identificada
no processo pela designacio de CENEC Engenharia S/A, ja qualificada nos autos, com
fundaruento no artigo 33 do Decreto n° 70.235 de 1972, recorre da decisdo de primeira
instancia, que julgou procedente a exigéncia.

O processo ja esteve em pauta na sessdo de 22 de junho de 2006, ocasido em
que foi convertido em diligéncia. Para fins de relato adoto, de forma resumida, o relatorio
contido na Resolugao de fls. 688.

Em 27/07/1998, a recorrente protocolizou os pedidos de restituicdo e/ou
compensagdo de valor recolhido a maior a titulo de Imposto de Renda Retido na
Fonte - IRRF no ano-calendario (AC) de 1993, conjugando-o com pedidos de
compensagdo de fls. 02, 51, 121, 187, 207, 230, 242, 248, 251, 256, 262, 267, 275,
283, 288 e 294.

Juntamente com o pedido, o contribuinte anexou copia de planilha de calculo
(fls. 03) e da DIRPJ94/ACY93, cuja tributagdo ocorreu com base no lucro real,
apuragdo mensal (fls. 05 a 29), entre outros documentos.

O Pedido de Restitui¢do teve como origem os saldos negativos de Imposto de
Renda a Pagar sobre o Lucro Real observados em todos os meses do AC de 1993 (fl.
05), razdo pela qual entende o requerente fazer jus ao IRRF recolhido no referido
ano-calendario.

A seguir, a contribuinte foi intimada (fl. 301), a apresentar a reparti¢do de
origem, os seguintes documentos:

a) transcrigdo dos balancetes de suspensdo e redugdo no Livro Diario e
no Lalur (originais e copias), tendo em vista que a estimativa do IR
(AC 1993) foi calculada/recolhida com base nesses balangos,

b) comprovagdo dos valores de IRRF (documentos originais e copias).

Ao apreciar o pleito, a autoridade administrativa proferiu Despacho Decisorio (fls.
348/352), rejeitando o pedido formulado pela interessada.

Posteriormente, em 24/10/2003, a contribuinte apresentou sua manifestagcdo de
inconformidade, contra o despacho decisorio mencionado.

A egrégia Turma de Julgamento de primeira instancia decidiu pela improcedéncia
do pedido, conforme acorddo citado, cuja ementa tem a seguinte redagdo:

()

Ano-calenddrio: 1993 PEDIDO DE RESTITUICAO DE IRPJ.
PEDIDOS DE COMPENSACAO. NAO COMPROVADO
DIREITO CREDITORIO. COMPENSACOES NAO
HOMOLOGADAS.
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Ndo comprovado, nos autos, a existéncia de direito creditorio em
favor do contribuinte, referentemente ao IRPJ, ndo hd que se
falar em restituicdo nem em homologagdo das compensagoes
pleiteadas.

Ciente da decisdo a parte interessada apresentou recurso que assim foi
sintetizado no voto que decidiu por converter o processo em diligéncia:

Na pega recursal a interessada retorna aos autos, insurgindo-se contra a
decisdo de primeiro grau, com o argumento de que ndo foram devidamente
apreciadas j 3 sj 3 r o vas anexadas aos autos, pois, efetivamente, apurou prejuizo
fiscal no periodo-base em questdo, e que também sofreu a retengdo na fonte sobre
servigos prestados, bem como sobre as receitas financeiras auferidas decorrentes de
aplicagoes no mercado financeiro.

As fls. 363/365, apresenta os quadros demonstrativos correspondentes ao
resultado apurado em cada um dos meses do ano-calenddrio de 1993, bem como as
diferencas existentes entre a declaragdo de rendimentos e o balango patrimonial
apresentado, argumentando que o valor tributavel ndo sofreu qualquer alteragdo,
pois citadas divergéncias referem-se exclusivamente as provisoes efetuadas,
principalmente as de longo prazo. Porém, na declaragdo de rendimentos, tais dados
foram registrados diretamente em conta de patrimonio liquido, sem transitar em
conta do resultado do periodo.

Afirma que essa medida se dda em virtude das provisdes em questdo serem
informagodes contabeis e ndo fiscais. Assim, as mencionadas provisoes para o IR de
longo prazo foram registras diretamente em conta de patriménio liquido, ndo
transitando em conta do resultado do periodo. Assim, ndo existiria qualquer
divergéncia entre as informagoes langadas na DIRPJ e o Balango.

Os examinar a matéria o relator manifestou-se nos seguintes termos:

Pois bem, diante desses fatos, vé-se que o processo em questdo ainda ndo tem
condig¢oes de ser definitivamente resolvido, pois, de um lado, pauta-se o
indeferimento do pleito de restituicdo/compensa¢do em razdo de divergéncias,
apuradas pela fiscalizacdao entre a DIRPJ e o balan¢o da recorrente e, de outro
lado, a certeza de esta sofrera retengoes de tributos, seja em razdo da atividade
economica que exerce, seja em razdo das aplicagoes financeiras que realizou. Alids,
ndo se pode perder de vista o fato de que o litigio em questdo diz respeito a pleito de
restituicdo/compensagdo e ¢ dentro dos limites formados em face da manifestagcdo
de inconformidade do contribuinte que a lide deve ser solucionada.

Ademais, também ndo se pode perder de vista o fato de que em relacdo aos tributos
retidos e objeto de efetivo recolhimento os controles internos da Receita Federal,
denominado "Sistema DIRF", tem condi¢oes de certificar, com exatiddo, por cada
fonte retentora, o montante do crédito do contribuinte, possibilitando, pois, o
‘casamento" dessa informag¢do com o pleito de restitui¢do/compensagdo formulado.

Por tudo isso, em homenagem a ampla defesa e ao contraditorio e, sobretudo a
verdade material, proponho a conversdo deste julgamento em diligéncia para que a
reparticdo de origem, designando uma autoridade:

(i) intime a recorrente para que esta, a luz de sua contabilidade
e de seus documentos, detalhe, por cada periodo, o montante dos
saldos negativos. de dRPJ formulado,
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(ii) intime a recorrente para que se manifeste sobre eventuais
problemas/divergéncias que possam acarretar indeferimento
total ou parcial do pleito formulado;

(iii) faca os cruzamentos dos saldos negativos de IRPJ
originados de retengoes de fontes com as informagdes constantes
do Sistema DIRF;

(iv) solicite a autoridade encarregada da execugdo da diligéncia
que, ao seu término, faca relatorio conclusivo dos trabalhos,
abrindo-se vista para a recorrente para que esta, querendo, faca
suas consideragoes;

Intimada, a recorrente manifestou-se as fls. 719 e seguintes dizendo:

a) que sobre o pedido de esclarecimento do primeiro item o detalhamento foi
feito no pedido de compensagao;

b) em relagdo ao segundo tdpico (origem do crédito), parte deste € oriundo de
empresas que foram incorporadas, conforme planilha anexa ao pedido de compensagao;

c) que as empresas incorporadas sao MDK Engenharia de Projetos,
Brasconsult Engenharia de Projetos, CAEEL Consultas e Apl. de Engenharia Elétrica e TOPP
Engenharia.

As informagdes acima referidas foram juntados os seguintes documentos:
- DIPJ do ano-calendario de 1993;
- copia dos pedidos de compensacgao de fls. 773 e 774;

- planilha de fl. 775;

- demonstrativos de reten¢des, no ano de 1993, de IRRF, da empresa CAEEL
Consultas e Apl de Eng Elétrica Ltda (fl. 776-779);

- Demonstrativo de retengdo de IRRF da empresa MDK Engenharia (fls. 780 a
789);

- Demonstrativo de retengdo do IRRF da empresa Brasconsult Engenharia de
Projetos (fls. 780 a 791.

De posse dos documentos a autoridade fiscal editou o relatorio de fls. 792 e
seguintes do qual colho os seguintes registros:

b) que os informes de rendimentos ndo tinham sido apresentados até a elaboragdo
do despacho que indeferiu o pedido de compensacdo e que naquela ocasido,
tendo a interessada utilizado a modalidade de apuragdo a decadéncia operou-se
més a més, razdo pela qual quando do pedido formulado em 27-07-1998 o
crédito, se existente, ja havia sido soterrado pela decadéncia.

¢) O contribuinte apresenta os informes de rendimentos relativo ao ano-calenddrio
de 1993 das empresas CAEEL Consultas e Apl. de Engenharia Elétrica as fls.
774 e 777, MDK Engenharia de Projetos as fls. 778 a 787 e Brasconsult
Engenharia de Projetos as fls. 788 e 789. Entretanto, a MDK so foi incorporada
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em 02/05/1995 pela Brasconsult Engenharia de Projetos, sendo esta
posteriormente incorporada pela interessada em 19/01/1999. A CAEEL seguiu o
mesmo ritual da MDK, sendo incorporada pela Brasconsult em 23/02/1995.
Concluindo, verifica-se que estes créditos eram de terceiros e ndo poderiam ser
empregados pela CNEC.

Intimada do despacho acima a parte interessada manifestou-se as fls. 397 e
seguintes fazcndo os seguintes destaques:

a)
b)

¢)

d)

que ndo ha o que se falar em decadéncia;

que no que concerne a origem crédito, por equivoco constou o simbolo de
reais (R$) quando o correto seria cruzeiros (CR$)

sobre o crédito de R$ 190.899,40, o fato de tais empresas terem sido
incorporadas e, o crédito pertencente a elas, ndo ilide o direito da
requerente, tendo em vista que no processo de incorporacao a requerente
adquire o passivo e o ativo das incorporadas e, consequentemente o
direito creditorio destas empresas.

No tocante as incorporagdes, as mesmas ocorreram de forma
individualizada, sendo a MDK - Engenharia de Projeto foi incorporada
em 02/05/1995 e a CAEEL Consultas e Aplicagdes de Engenharia
Elétrica, que foi incorporada pela requerente em 23/02/1995, conforme
relatorio fiscal anexo.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Moisés Giacomelli Nunes da Silva, Relator.

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
23, do Decreto n°. 70.235 de 06/03/1972, foi interposto por parte legitima, estd devidamente
fundarentado e preenche os requisitos de admissibilidade. Assim, conhego-o e passo ao exame
da matéria.

Em 27 de julho de 1998, o Consoércio Nacional de Engenheiros Consultores,
posteriormente incorporado pela Contribuinte acima indicada, formulou pedido de
restituicdo/compensagdo no importe de R$ 190.899,40, correspondente a 230.360,08 Ufir,
conforme demonstrado a fl. 02.

O citado pedido foi instruido com a planilha de fl. 03 que nas colunas 9 ¢ 10
registra o total em Ufir e o equivalente em reais. A referida planilha, nas colunas 3, 4, 5 ¢ 6
indica que o citado crédito tem origem na incorporagdo das empresas MDK Engenharia de
Projetos, Brasconsult Engenharia de Projetos, CAEEL Consultas e Apl. de Engenharia Elétrica
e TOPP Engenharia, conforme quadro que segue, trazido aos autos pela recorrente:

RELACAO DOS LRRF. A RECUI" PAK OU A COMPENSAR

0,8287

LE-

08287

TOTAL TATAL
INCORPQ INGORPO INCORPO INGORFO TOTAL TOTAL BERAL GERAL
RAD, RADORA RADA RADA BRASC. ACUM, CNEG ACUM, ACUM. ACUM.
ZXERG,  AND PP BRASC. CAEEL MDK TOTAL CORRIGIDO TOTAL CORRIGIDO CORRIGIDO CORRIGIDD
FINANC.,  BASE ;. 9 P/ UFIR P UFIR PI UFIR TXSELIC
FIR UFIR UFIR UFIR UFIR RS UFIR RS UFIR RS 0BS.;

585 1987 15.588,43 15,5605 1291837 15,589,983 20.222,70 NADRECEBIDO EXTRATO 0O 1RPy
-:) 1888 14 356,40 14.356,40 11.857,45 14,356, 40 18.622 61 NAC RECEBIDD EXTRATO 00 iRP.
%0 1585 . - 626024 628824 521188 628824 8.158,18 PROCESSO N, - 13411 DD0S50ME-24
I 180 231,42 - 280 78,05 53304 44173 - - 53304 691,44 WAD RECERIDD EXTRATO OO IRP
__lm 1981 2320824 3773603 B8 B85, 30 - 159 909,57 132.547,06 102.152.5¢ 8465379 26206208 33553757 PROCESSOS Ns. - 13841.001268 3 {27098
E' 1952 577,13 49.002,15 114.565,07 15.457,87 18435222 162.772,68 IGERAT . 17708422 385.041,38 51632501 NAQRECERIDO EXTRATO 00 1RPY

19893 G2062,28 A3 8d 206 530,80 98.419.43 307.386,31 iRy k) 230.360,08 190.889.40 62775638 B14.303,06 NAD RECEBIDO EXTRATO DO IR
408 1984 51.601.51 30 451 84 182,513,580 17.399,27 752 166,42 24211831 58494, 40 48,965,627 359277 82 45566493 NAO RECESIDD EXTRATO DO IRPJ
986 1985 - 185.283,75 310831 188.392,06 158.120,50 - . 188.382,06 264.375,42 WAD RECEBIDO EXTRATO DOTRPY
‘OTAL 142.710,58 2984771 G18.71734 170.709,55 1.258,985,19 1.043.421,08 B05.313,16 §01.623,02 1.864.298,38 2418.300.91
) RS RS RS RS RS RS RS
gar 1996 1531741 66 - . 334.077,35 42,009,562 NAQ RECERICO EXTRATO DO IRPL
F'JB 1057 81998 11 - 90072,73 NAQ RECERIDO EXTRATO DO IRPY.
OTAL i 30175 T32.082,55

OTAL GERAL - CONSOLIDADO

3.150.383.48

ORRIGIDG PELA TAXA SELIC ATE MAICHIS CONF, 108

A nao restituicdo fui fundamentada, inicialmente, em duas razdes: a)

decadéncia; b) ndo comprovacao das retencoes.

Quanto a alegacdo de decadéncia do direito de pleitear a
restituicdo/compensacao esta vai afastada. Trata-se de pedido formulado
antes da vigéncia da Lei Complementar n° 118, que entrou em vigor 09 de
junho de 2005, tendo este colegiado firmado entendimento de que se aplica
aos pedidos de restitui¢do ou compensacao, formulados antes de 9-6-2005,
o prazo decadencial consubstanciado na tese dos 5+5, do STJ. Neste sentido
transcrevo os seguintes fundamentos de voto proferido na sessdo de abril
referente ao processo n°® 13707.003544/2002-98:
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Em face ao que dispoe o artigo 62-A do Regimento Interno do Carf, adoto o
entendimento consolidado pelo STF, quando do julgamento do RE
566.621/RS, submetido a repercussao geral, com aplicacao da regra do artigo
543-B, do CPC, ocasido em que a Corte acabou por definir, em votag¢do por
maioria, que a sistematica de calculo trazida pela LC n° 118, de 2005 (cinco
anos a contar do recolhimento), deveria ser aplicada somente para aos
pedidos de repeticao formulados apos 09/06/05, sendo que para os pedidos
formulados anteriormente a tal data permanece o sistema de célculo
consolidado no ambito do STJ (tese dos 5+5). Neste sentido, segue transcrita
a ementa da decisdo do STF.

DIREITO TRIBUTARIO -LEI INTERPRETATIVA -APLICACAO
RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 -
DESCABIMENTO -VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA -
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS -
APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS
AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a
orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que, para os
tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o prazo para
repeticdo ou compensagdo de indébito era de 10 anos contados

do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos
arts. 150, § 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa,
implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos
contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento
indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no
mundo juridico deve ser considerada como lei nova.

Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos
Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também
se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a
sua natureza, validade e aplicagdo.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a
repeticdo ou compensacgdo de indébito tributario estipulado por
lei nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas
tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a
aplicacdo imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento
quando da publicagdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra
de transi¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga
juridica em seus conteudos de prote¢do da confianca e de
garantia do acesso a Justiga.

Afastando-se as aplicagoes inconstitucionais e resguardando-se,
no \mais, a,eficdcia da norma, permite-se a aplicacdo do prazo
reduzido relativamente, as-agdes. ajuizadas apos.a.vacatio legis,
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conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado
445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes
ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também
que ajuizassem as agoes necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Coédigo Civil, pois, ndo
havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplica¢do do
novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo
por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco
impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a
inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-
somente as agoes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de
120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

Aplicagdo do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido.

Isso posto,é de se afastar a alegacao de decadéncia em relacdo ao pedido de
restituicao.

Superada a questao da decadéncia, de posse dos comprovantes de retengdes a
autoridade fiscal, nos itens 08 e 9 da diligéncia destaca que tais documentos ndo lhes tinham
sido apresentados até a data do despacho. Contudo, a apresentagao em data posterior nao altera
seu convencimento por tratar-se de créditos de terceiros.

Diz a autoridade fiscal que a empresa MDK s6 foi incorporada em
02/05/1995 pela Brasconsult Engenharia de Projetos, sendo esta posteriormente incorporada
pela interessada em 19/01/1999. A CAEEL seguiu o mesmo ritual da MDK, sendo incorporada
pela Brasconsult em 23/02/1995. Por sua vez, a recorrente alega que as incorporagdes
ocorreram de forma individualizada, sendo a MDK - Engenharia de Projeto foi incorporada em
02/05/1995 e a CAEEL Consultas e Aplicagdes de Engenharia Elétrica foi incorporada pela
requerente em 23/02/1995.

O quadro abaixo deixa claro que o pedido de compensagao formulado em 27-
07-1998 advém de crédito de empresas incorporadas, a saber, MDK Engenharia de Projetos,
Brasconsult Engenharia de Projetos, CAEEL Consultas e Apl. de Engenharia Elétrica e TOPP
Engenharia.

IM30RPO INCORPO INCORPO INCORPQ TOTAL TOTAL
RAD/ RADORA RADA RADA BRASC, ACLIH, CNED AGUM,
'EXERG.  ANO PP BRASC. CAEEL MDK TOTAL CORRIGIDO TaTAL CORRIGIDO
frnanc. Base . 4 PiLFR P UFIR
\ FIR UFIR. UFIR UFIR UFIR R% UFIR R$
4 1983 7 062,28 277384 200 530,60 98 479,48 397.396,3° 320.392.32 J03008 190899 40

o

O artigo 74 da Lei n° 9.430, de 1996, com redacdo dada ao caput pela Lei n
10.637, de 30.12.2002, decorrente de conversdo da Medida Provisoria n° 66, de 29.08.2002,
prevé que o “sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado,
relativo a tributorou contribuicdo-administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
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restituicdo ou de ressarcimento, podera utilizad-lo na compensagdo de débitos proprios relativos
a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgao.

Quando uma empresa incorpora outra ela assume o ativo e o passivo. Desta
forma, o crédito da empresa incorporada passa a ser da incorporadora admitida a compensagao.

Na sessdo julgamento apresentei como proposta de voto a conversdo do
julgaraento em diligéncia para a parte interessada apresentar, de forma individualizada, cépia
das atas das assembléias que deliberaram pela incorporagdo das empresas MDK Engenharia de
Projetos, Brasconsult Engenharia de Projetos, CAEEL Consultas e Apl. de Engenharia Elétrica
e TOPP Engenharia. No meu entender aproveitar-se-ia os créditos das empresas incorporadas
at¢ a data da apresentacdo do pedido de compensacgdo, isto ¢, 27-07-1998. Contudo, o
colegiado, ao analisar a prova dos autos entendeu pela desnecessidade da diligéncia e pela
procedéncia do recurso, no que acompanhei, a partir do entendimento de que o crédito
tributario da empresa incorporada transfere-se a empresa incorporadora que podera utilizé-lo
para fins de compensacao, sem que isto possa ser considerado como sendo crédito de terceiros.

ISSO POSTO, voto no sentido de dar provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)
Moisés Giacomelli Nunes da Silva



