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Acérdio n?
Recorrente : MWM MOTORES DIESEL LTDA.
Recorrida : DRJ em Ribeirdio Preto - SP

IPI. TRANSFERENCIA DE SALDO CREDOR.

O saldo credor transferido da filial para a matriz, nos termos da
Portaria MF n2 134/92, pode ser utilizado, pela matriz, para
compensar débitos da pessoa juridica.

CALCULO DO CREDITO INCENTIVADO. EXPORTACAO.

No céalculo do valor do crédito incentivado aplica-se o
coeficiente entre o valor total das saidas de produtos e o valor da
saida de produtos para exportacdo, com base nos trés meses
imediatamente anteriores ao periode de apuragdo. Item 4 da IN
SRF n? 114/88.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MWM MOTORES DIESEL LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento a0 recurso,

Sala das Sessdes, em 07 de julho de 2005.

Mosrca dMbe

osefa Maria Coetho Marques

Presidente
Walber Jo5€ dafilva R DAFAZENDA - 22C.
i Brasitia, 20 J ;0 & ©F
; - &/
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Raquel Motta Branddo Minatel
(Suplente), Mauricio Taveira e Silva, Sérgio Gomes Velloso, José Antonio Francisco, Gustavo
Vieira de Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente MWM MOTORES DIESEL LTDA.

RELATORIO

No dia 10/12/1998 a empresa MWM MOTORES DIESEL LTDA., j4 qualificada
nos autos, ingressou com o pedido de ressarcimento de IPI, combinado com pedido de
compensacdo com o PIS e a Cofins, relativo a insumos utilizados na fabricagio de produtos
exportados, relativo ao terceiro decéndio de novembro de 1998, no valor de RS 345.456,61.

Antes de apreciar o pedido da interessada, o Servigo de Fiscalizagio da DRF em
S&o Paulo - SP efetuou as verificagdes pertinentes, cujo resultado encontra-se as fls. 30/31.

O Chefe da Diort da Derat em S3o Paulo - SP deferiu parcialmente o pedido da
empresa interessada, no valor de RS 5.327,69, sob o argumento de que houve erro no célculo do
valor a ressarcir € de que ndo ha previsio legal para o ressarcimento de crédito incentivado
transferido da filial para a matriz (fls. 41/47).

Nio se conformando com esta decisdo, a empresa interessada ingressou com a
manifestaciio de inconformidade de fls. 97/111, onde alega, em sua defesa, que:

I - a Portaria MF n® 134/92 autoriza a transferéncia de crédito da filial para a
matriz e ndo limita a forma de aproveitamento. A IN SRF n? 28/96 que proibia foi revogada pela
IN SRF n® 23/97. Ndo ha vedaglio expressa ao ressarcimento dos créditos recebidos de outro
estabelecimento (filial);

2 - o estabelecimento onde foram gerados os créditos objeto do ressarcimento foi
extinto em abril de 2000;

3 - o crédito transferido pela filial, no més de novembro/98, foi absorvido pelo
débito de IPI da matriz, 0 que se pretende ressarcir sdo os créditos da matriz;

4 - foi ignorado, no cilculo feito na decis3o contestada, o saldo credor do primeiro
e do segundo decéndio de junho, o que & injustificivel porque ndo foram aproveitados no
periodo em que foram escriturados. E mensal o periodo de apuragio dos valores a serem
ressarcidos;

5 - ¢ inaceitavel a glosa dos créditos relativos a “devolugdes de vendas de
produgdo do estabelecimento”, bem como deveria ter sido admitido os créditos de “outras
entradas ndo especificadas™; e

6 - cometeu um equivoco ao calcular o valor a ressarcir, cujo valor correto é
R$ 230.612,67, nos termos da IN SRF n2 114/88 (fls. 113/116).

A 2* Turma de Julgamento da DRJ em Ribeirdo Preto - SP indeferiu a solicitagido
da recorrente, nos termos do Acdérdio DRI/RPO n® 5.241, de 18/03/2004, cuja ementa abaixo
transcrevo:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI

Periodo de apuracdo: 21/11/1998 a 30/11/1998

Ementa: RESSARCIMENTO.

O contribuinte pode pleitear o ressarcimento do IPI pago na aquisi¢do de insumos
efetivamente empregados na fabricagdo dos produtos que foram exportados, desde que
ndo tenha sido absorvido no periodo de apuragio em que foi escriturado.
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TRANSFERENCIA DE SALDO CREDOR.

O saldo credor transferido da filial para a matriz, nos termos da Portaria MF 134/92,

somente pode ser utilizado no abatimento de débitos do imposto, vedado, por falta de

previsao legal, seu ressarcimento.

Solicitagdo Indeferida”.

A recorrente tomou ciéncia da decisfio de primeira instdncia no dia 17/12/2004,
conforme AR de fl. 147v.

Discordando da referida decisdo de primeira instancia, a interessada impetrou, no
dia 18/01/2005, o recurso voluntirio de fls. 150/167, onde aceita a glosa relativa aos créditos
“outras entradas ndo especificadas” e reconhece erro no célculo do crédito incentivado. Quanto
as demais questdes, reprisa os argumentos da manifestagdo de inconformidade e, ainda, alega
que, a partir da entrada em vigor da IN SRF n® 460, de 19/10/2004, a utilizagio pela matriz de
créditos incentivados, apurados na forma da Portaria n® 134/92 pelo estabelecimento filial, ndo
encontra mais vedagfio. Pelo § 22 do artigo 16 desta IN, ¢ expressamente permitido o
ressarcimento por estabelecimento diverso daquele em que os créditos foram gerados.

Ao final, requer o deferimento de seu pedido de ressarcimento e a homologagéo
das compensagdes efetuadas, no valor de R$ 209.454,93, calculado com base no indice dos trés
meses anteriores ao més de apuragiio do crédito.

Na forma regimental, o processo foi a mim distribuido no dia 17/05/2005,
conforme despacho exarado na ultima folha dos autos - fl. 174.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
WALBER JOSE DA SILVA

O recurso voluntirio é tempestivo e atende as demais exigéncias legais, razdo pela
qual dele conhego.

A empresa recorrente pretende ver reformada a decis@o de primeiro grau que
indeferiu seu pedido de ressarcimento, combinado com pedido de compensagdo, de crédito de
IPI transferido de sua filial e relativo & aquisi¢io de MP, PI e MA, utilizado em produto
exportado e ndo aproveitado pelo estabelecimento exportador.

A lide centra-se na negativa da administragio tributéria de reconhecer o direito de
a recorrente utilizar os créditos transferidos da filial para compensar débitos de PIS e Cofins da
Matriz, vencidos ou vincendos, por entender que ndo ha previsio legal que ampare o pleito da
recorrente. Entende a autoridade administrativa que o referido crédito somente poderia ser
utilizado para abater débitos de IPI apurados na escrita fiscal da recorrente. O Acérdio recorrido
manteve este entendimento.

Analisando a legislagfio de regéncia, verifico que existe, sim, autorizagio legal
para deferir o pleito da recorrente, devendo ser reformada a decisdo recorrida, como a seguir se
demonstra.

Tem razio a decisdo recorrida quando afirma que a administragéio publica sé pode
agir nos limites da legislagdo existente, sendo que mesmo o emprego da analogia ¢ limitado pelo
CTN.

Também assiste raziio a recorrente quando afirma que a Portaria MF n® 134/92"
autoriza a utilizagfio do crédito incentivado mediante a transferéncia para outro estabelecimento
da mesma empresa e que a proibigio para seu ressarcimento, imposta pela IN SRF n2 028/96, foi
expressamente revogada pela IN SRF n® 23/97, artigo 20.

A questdo que se coloca é: “existe autorizacdo legal para efetuar o ressarcimento,
mediante compensag¢do, de crédito de IPI decorrente de matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem adquiridos para emprego na industrializagdo de
produtos imunes, isentos e tributados a aliquota zero, para os quais tenham sido asseguradas a
manutengdo e a wliliza¢do, e que fora transferido de estabelecimento filial para a matriz da
empresa exportadora? ”

A utilizagiio do crédito incentivado, pelo estabelecimento industrial, mediante sua
transferéncia para a matriz da empresa, nos termos do art. 12 da Portaria MF n2 134/92, importa
na cessao de todos os direitos/deveres a ele inerentes. ’

' “Art, 12 Os estabelecimentos industriais detentores de créditos decorrentes de estimulos JSiscuis na drea do
Imposto sobre Produtos Industrializados, relativos a matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem efetivamente empregados na industrializagdo de produtos exportados, ndo aproveitados no periodo de
apuragdo em que foram escriturados, poderdo ufilizi-los mediante transferéncia para outro estabelecimento
industrial ou equiparado a industrial da mesma empresa, ” (negritei)

G]?‘ 4
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Nos termos dos artigos 42, 52 e 12, da IN SRF ne 21/97?, com as alteracdes da IN
SRF n° 73/97, vigente na data do pedido inicial da recorrente, o crédito incentivado do IP1, ndo
utilizado para a compensagiio com débitos do mesmo imposto, poderd ser objeto de
ressarcimento em espécie ou utilizado para compensagdo com débitos do contribuinte.

Estd provado que existe autorizagio legal para a transferéncia do crédito
incentivado do IPI sob anilise e, também, que 0 mesmo pode ser utilizado para compensar
débitos de seu titular.

Mais do que isto, 3 época, havia autorizagfo legal para utilizar tais créditos para
compensar débitos de terceiros (art. 15 da IN n® 21/97, revogado pela IN n2 41/00).

Em conclusdo, pela legislagio acima citada, entendo que o direito ao crédito de
IP], relativo a MP, PI e ME, utilizado em produtos exportados, transferido para outro
estabelecimento da empresa, nfo tinha, na data do pedido da recorrente, nenhuma restrigio legal
quanto a sua utilizagiio. Se nd3o havia restriglio, o direito ao crédito poderia ser exercido
plenamente, como se crédito gerado no estabelecimento recebedor fosse.

Apenas para ficar mais claro este meu entendimento, vejamos o que acontece com
o crédito presumido do IPI relativo ao ressarcimento do PIS/Cofins, quando transferido a outro
estabelecimento da empresa.

Para este sim existia restrigio quando ao uso do crédito, nos termos do artigo 11
da IN SRF n®21/97. Verbis:

2ugn. 5e Poderdo ser utilizados para compensagdo com débitos de qualquer espécie, relativos a tributos e
contribui¢des administrados pela SRF, os créditos decorrentes das hipéteses mencionadas no art. 28, nos incisos I e
Hdoart 3*enoart. 42

)

Art. 82 O ressarcimento dos créditos relacionados no art. 3° serd efetuado, inicialmente, mediante compensagdo
com débitos do IPI relativos a operagdes no mercado interno.

§ 12 Na hipétese de total impossibilidade de compensagdo, o ressarcimento serd efetuado em espécie, a
requerimento da pessoa juridica, apresentado no formuldrio 'Pedido de Ressarcimento’, constante do Anexo {l.

()

§ 42 Constatada a existéncia de qualquer débito, inclusive objeto de parcelamento, o valor a ressarcir seré utilizado
para quitd-lo, mediante compensagdo em procedimento de oficio, ficando o ressarcimento em espécie restrito ao
saldo resultante.

()

Art. 12. Os créditos de que tratam os arts. 22 e 3%, inclusive quando decorrentes de sentenga judicial transitada em
Julgado, serdo utilizados para compensagdo com débitos do contribuinte, em procedimento de oficio ou a
requerimento do interessado.

()

§ 32 A compensagido a requerimento, formalizada no ‘Pedido de Compensagdo’ de que irata o Anexo 11, poderd ser
efetuada inclusive com débitos vincendos, desde que ndo exista débitos vencidos, ainda que objeto de parcelamento,
de obrigagdo do contribuinte; (IN 73/97)

§ 4% Serd admitida, também, a apresenta¢do de pedido de compensagdo apds o ingresso do pedido de restituicdo ou
ressarcimento, desde que o valor ou saldo a utilizar ndo tenha sido restituido ou ressarcido.

()

§ 92 Os pedidos de compensagdo de débitos, vencidos ou vincendos, de um estabelecimento da pessoa juridica com
os créditos a que se refere o inciso Il do art. 3% de titularidade de outro, apurados de forma descentralizada, serdo
apresentados na DRF ou IRF da jurisdi¢do do domicilio fiscal do estabelecimento titular do crédito, que decidird
acerca do pleito.

§ 10. Na hipétese do pardgrafo anterior, a compensa¢éo serd pleiteada por meio do formuldrio ‘Pedido de

Compensagdo’, de que trata o Anexo 111" .
qr W s
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“Art. 11, O estabelecimento que apurar crédito presumido de IPIl, como ressarcimento
das contribui¢des para o PIS/PASEP e COFINS, inclusive o estabelecimento matriz, no
caso de apuracdo centralizada, deverd escriturd-lo no item 005 do quadro
‘Demonstrativo de Créditos’, do livro Registro de Apuragdo do IPI, com indicagdo de
sua origem no quadro 'Observagdes’.

()

§ 3° O crédito presumido de IPI que ndo puder ser utilizado pelo estabelecimento
apurador, inclusive o matriz, poderd ser transferido para qualquer outro estabelecimento
da mesma empresa.

)

§ 7° O estabelecimento que receber crédito por transferéncia de outro, inclusive do

matriz, so poderd utilizd-lo para compensagdo com débitos do IPI, vedada a restitui¢cdo

ou o ressarcimento em espécie.” (grifei).

Quanto ao perfodo de apuragio do IPI que a recorrente estd pedindo o
ressarcimento, 2 administragfio entende que é somente o 3° decéndio de novembro de 1998 ¢ a
recorrente afirma que estd pedindo o saldo credor acumulado no més de novembro de 1998,
envolvendo todos os decéndios do més.

E verdade que no pedido inicial da recorrente de fl. 01 estd consignado que o
periodo de apuragido é “03-11/98”, ou seja, o 3° decéndio de novembro de 1998. Também é
verdade que o valor do ressarcimento/compensacgfo solicitado ¢ exatamente o saldo acumulado
existente em 30/11/1998.

O crédito é um direito da recorrente e se ela afirma que esta solicitando, e isto &
uma iniciativa dela, o valor acumulado nos trés decéndios de novembro de 1998, n3o ha porque a
autoridade competente afirmar que o valor solicitado é somente o do 3° decéndio. Ademnais, o
valor solicitado na inicial, efetivamente, é o saldo credor acumulado no 3° decéndio de novembro
de 1998. O erro material no preenchimento do formulério do pedido de ressarcimento ndo deve
se sobrepor ao direito objetivo da recorrente.

Portanto, o crédito solicitado para utilizagfio na compensagio refere-se aos trés
decéndios de novembro de 1998. O erro a ser retificado é quando ao periodo solicitado e ndo
quanto ao valor solicitado no formulario de fl. 01.

Também assiste razdo & recorrente quando, retificando o valor do incentivo no
quadro de fl. 168, calcula o coeficiente entre o valor total das saidas de produtos e o valor da
saida de produtos para exportagdo com base nos trés meses imediatamente anteriores aos
periodos de apuragdo de novembro de 1998, ou seja, os meses de agosto, setembro e outubro de
1998.

De fato, o item 4 da IN SRF n? 114/88 diz que serfio utilizados os dados de saida
de produtos nos trés meses imediatamente anteriores ao periodo considerado. Verbis:

“4. Poderdo ser calculados proporcionalmente, com base no valor das saidas dos

produtos fabricados pelo estabelecimento industrial nos trés meses imediatamente

anteriores ao periodo de apuracdo a considerar, os créditos oriundos de matérias-

primas, produtos intermedidrios e material de embalagem que se destinem

indistintamente & industrializagdo de: (...)". (grifei). m

@(-6
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Portanto, os coeficientes calculados na Tabela de fls. 39/40 devem ser retificados
para considerar, no seu célculo, o perfodo de trés meses, e ndo os “09 (nove) periodos de
apuragdo imediatamente anteriores”, como entendeu a autoridade fiscal.

Em face do exposto, e por tudo mais que do processo consta, meu voto é para dar
provimento ao recurso voluntirio, reconhecendo o direito da recorrente ao ressarcimento,
combinado com a compensacgiio de débitos de PIS e Cofins, no valor total de R$ 209.454,93,
ressalvado o direito de a Receita Federal homologar os célculo do demonstrativo de fl. 168,
utilizando a metodologia adotada neste voto.

Por oportuno, esclarego que do valor acima a recorrente ja utilizou R$ 5.327,69
para compensar com débitos de Cofins, conforme despacho decisério de fls. 47/48.

Sala das Sessdes, em 07 de julho de 2005.

WALBER JOSE DA SILVA
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