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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Procaessounros0oisd814/001.381/89-81
ACORDRO N. 103-13.921

Sess8o de: (05 de julho de 1993
Recurso nr: 101.379 - IRPJ - EX: DE 1987
Recorrente : VIACAO AEREA SAO PAULO S/A

~ Recorrida : DRF EM SAO PAULO - SP

ACAS

E de trinta dias o prazo previsto na legislagéo
especifica para interposic#o de recurso voluntéario
208 'Conselhos de Contribuintes., contra decis8o de
primeira instincia. Uma vez esgotado o ciltado
prazo, O recurso interposto hd de ser considerado
perempto e dele ndc se conhecerA.

Vistos. relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por VIACAO AEREA SAO PAULD S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiroc Con-
selho de Contribuintes. por unanimidade de votos, n8o tomar conheci-

mento do recurso por perempto.

Sala das Sessdes, em 05 de julho de 1993

~ PRESIDENTE

~ ‘RELATOR

VISTO EM
SESSAC DE:

- PROCURADOR DA FA

ISCO JOAQUIM DE SOUSA NETO ZENDA NACIONAL

7 FEY 1995
Participaram. _ainda. do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA,
SONAIA NACINOVIC.e JOAO APRIGIC BIZERRA (SUPLENTE CONVOCADO). AUSENTE
JUSTIFICADAMENTE O CONSELHEIRO PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR.
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Recurso nr. 101.378
Recorrente : VIACKO AEREA SEO PAULO S/A.

RELATORTIO

Recorre Viacl8o Aérea S&o Paulo S/A. J& qualificada nos
autoa. da decisd@o contra ela proferida pelo Sr. Delegado da Receilta
Federal em Sdo Paulo~SP. que conaiderou procedente o lancamento
suplementar de fls. 07.

A empresa fol notificada do lancamento suplementar
veriricado no recurso ex officio de gua declaraciio de rendimentos de
1987, periodo-base 1986. ‘

O Demonstrativo do lancamento supra, identifica como
erros cometidos pela interessada no preenchimento de sua declaracéo:
"prejuizo fiscal indevidamente compensado”: utilizac8o indevida da
aliquota de 6X.

A interessada. Jintempestivamente. apresentou a sua
defesa &s fls. 01/04. Conforme se depreende das fls. 029 foli a mesma
notificada mem 11.10.89 e procedeu a sua impugnaclio apenas em
30.11.89. conforme noticia a data do registro do procotolo (anverso da
pAgina de rosto).

0 Julgador de la. Inamténcla. &= fls. 63/687, prolata a
sua decis8oc. assim ementada:

"A impugnacic devers ser apresentada no prazo de 30
(trinta) dias, contadoas da data em que fol feita a
intimac8o.

Lancamento procedente.”™

A intereassada fol notificada da decis&o no dia
28.06.91, fla. 69 e apresentou. também
~acursc em 01.08.91, gquando deveria té-lo felto até 30.07.81.

)

» o geu
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As razdes de recurso ndo consideram a intempestividade

arguida pela insténcia a _guo., preferindo ratificar a sua impugnac8o de
fls. assim aduzidas, in verbis:

"No caso em tela, nos ancs de 1951 e 1982, & empresa,
dentro dos limites da Portaria MF nr. 475/78 (doc.DIA),
diferiu as parcelas de varia¢des monetérias relativas =
financiamentos de aeronaves, cuja contrapartida de
correcdo monetéria foi registrada em receita, fatos
esses convertidos em notas explicativas dagueles
exercicios. conforme consta dos respectivos Balan¢o

Patrimonial (docs. 02 e 03)."

“Ocorre que tal procedimento implicou em distore8es no
balanco patrimonial e demonstra¢8o de resultados da recorrente, motivo
relo qual., visando eliminar distorecdes. a empresa registrou em 1983, a
baixa contédbil contra prejuizos acumulados, como ajustes de exercicios
anteriores. dagqueles diferimentos, cujo wvalor toal em 31.12.84
importava em Cr$ 10.792.722.826.00 (dez bilhdes, setecentos e noventa

e dois mil oitocentos e vinte e seis cruzeiros).

"A recorrente. ao efetuar os ajustes de exercicios
anteriores noc exerciclo de 1984, pericdo-base 1983, tomou todas as

providéncias em conformidade com a legislacio vigente, quais sejam:

a) fez divulgar o fato em nota explicativa de seu
Balanco Patrimonial e Demonstracio de Resultados relativo ao exercicio
findo em 31 de dezembro de 1983 (doc. 04).

b) procedeu & escrituragio desses ajustea no livro de
apurag8o do Lucro Real (doc. 05). -

Todo o procedimento adotado pela recorrente. encontra-
se amparado pelo par. lo. do artigo 186 da Lei nr. 6.404/76, bem como
pelo art. 6o. par. 5o0., letras "a" e "b" do Decreto-lei nr. 1.598/77.

0O ajuste realizado em 1983. aumentou o prejuizo fiscal
declarado no exercicio de 1884, periodo-base 1983. O prejuizo fiscal
entdo ajustado corrigido monetariamente até 31.12.85, aumentou. tendo
sido compensada parcela desse prejuizo com o lucro real apurado no
exercicio de 1986, periodo-base 1985.
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O saldo restante do prejuizo compensédvel corrigido
monetariamente até 31.12.86 foi entfo. compensado com o luero real
apurado no exercicio de 1986, periodo-base. conforme se vé da
declarac8o de rendimentos e demonstrativo das compensacles de prejuizo
fiscal (docs. 06 e Q7).

Diz a recorrente que todas as operacdes foram
realizadas de acordo com procedimentos permitidos pela legislacdo
fiscal e societaria. n8o tendo havido nenhuma compensac8o indevida e
nem t8o pouco a utilizac8o de aliguota de 6%, conforme alegado na
decisBo a_quo.

Anexar docs. de fls. 74 & 107.

Afinal, pede o provimente do recurso.

E o relatério.

7
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VOTO

Conselheirc JOSE ROBERTO MORKIRA DE MELO, Relator:

Conforme consta em fls. 69, a autuada fol notificada da
decis8o de primeira insténcia em 27 de Jjunho de 1981, quinta-feira.

Por outro - lado,. protocolou o meu recurso ao Primeiro
Conselho de Contribuintes junto & DRF S&c Paulo em 01/08/91. quinta-
feira. transcorridos. vortanto. mais de 30 dias de sua regular notifi~
cac8o. O seu recurso &, face ac exposto., intempestivo e nso deve gmer
conhecide por forca do disposto no art. 33 do Dec. nr. 70.235/72.

Ademais, disso, Jj4 na primeira instédncia a autoridade
Julgadora alertava para a intempestividade da impugnag8o. conforme
consta no item 28 da decis8io de fla. 67.

Nemsas condiedes. voto no sentido de gque n3o se conhecga
do recurso. por intempestivo. mantida a exigénecia fiscal relativa ao

exercicioc de 1987, periodo-base 1988 -~ 20. aesmesgtre.

Brasilia (DF), 05 de julho de 1993

JOSE RO MOREIRA DK MELO ~  RELATOR
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