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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.o 13.814~002,.527/86-17

de fevereirods 19 _92. ACORDAO N° 201-67.775
86.704

INSTRUMENTOS CIENTIFICOS C.G.LTDA.
DRF EM SAO PAULO - SP

PIS-FATURAMENTO - Recurso protelatdrio que pretende obs-
truir a execucao da 12 decisdo ja transitado em julgado.
Recurso a que nao se conhece.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recursc interposto por INSTRUMENTOS CIENTIFICOS C.G. LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Sequndo Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em ndao conhecer d

recurso por falta de objeto.

Sala das Sessges, em 25 de fevereiro de 1992

"

ROBERTO BA C RO - Presidente

ANTONIOJCARIH ol EMARGO - Procurador-Representante
da Fazenda Nacicnal

VISTA EM SESSAO DE 3 U ABR 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LI~
NO DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SA
LOMAO WOLSZCZAK, DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO, ARISTOFANES
FONTOURA DE HOLANDA E SERGIO GOMES VELLOSO.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N¢ 13,814-002.527/86-17
Recurso N9: 86,704
Acorddo Ne: 201-67.775
Recorrente: INSTRUMENTOS CIENTIFICOS C.G.LTDA.
RELATORTIO
Contra a recorrente foi lavrado o auto de infracdo de

fls. 164, face a fiscalizagao haver detectado que:

"Mediante acao comissivo - dolosa, consistente na adultera-
gado do conteudo verdadeiro de comprovantes de suas escritas fiscal e
comercial, pela inscricgao nas vias fixas das notas fiscais, notas
fiscais- faturas {inclusive as de servigos), emitidas de wvalores vee
mente inferiores aos constantes das correspondentes primeiras vias,
a fiscalizada objetivou alcan¢ar a dedugao irregular do Imposto de
Renda- Pessoa Juridica - Regime de lucro, atraves da minoracao falto
sa dos lucros llquldos e real, em evidente detrimentc do elementardl
reito do Erario, 3 receita desse tributo, praticando, dessa forma, a
fraude fiscal (reducdao dolosa do montante do imposto), através da
falsidade ideoldgica (adulteraciao de conteido de documento), acarre-
tando ainda, ¢ recclhimento a menor das contribuicdes ao PIS-FATURA-
MENTO..."

Em sua impugnacao de fls. 167/169 que em 12 instancia, ale-~

gando em sintese, que:

1~ E precipitada, incongruente e ilegal considerar devidas e exigi -
veis as contribuicdes cobradas no auto de infragdo ora contestado,pos
to que o procedimento administrativo fiscal em referéncia ndo passa
de mera decorréncia de agdes fiscais outras, devidamente impugnadas,
em que ndao foi proferida nenhuma decisdo, mas deverdo ser acolhidas,

-segue-
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as impugnagodes, peloc menos parcialmente. Tratando-se de autuagao
reflexa de procedimentos fiscais instaurados, atinentes ac IRPJe

IPI, nao passa de mera expectativa de direito;

2—- o0 procedimento fiscal se eiva de nulidade insanavel,na medida
em gue custou o exercicio de defesa ampla a tributacio, ora repu
diada, posto gue nao possibilitou & empresa o deferimento do be-
neficio concedido pelo art. 72 da lei 7.450/85.

3- pede a aplicagao rigorosa da lei, como julgamento do presente
processo dentro do prazo de 30 dias, para gue ndc possa ser pre-
judicado no alcance de eventuais beneficios, como os outorgados

pelo Decreto-Lei ne 2.303/86;

4- protesta por todas as provas em direito admitidas, como as de
realizacac de pericias e de diligéncias, nos termos do art. 17do

Decreto 70.235/72.

A autoridade de 12 instancia considerou que:

- 0s processos decorrentes sao formalizados simultaneamente cam
os principais, nao acarretando este procedimento prejuizos ao
contribuinte, porquanto a decisdc naqueles s6 & proferida apods

decididos estes, em estrita consonancia;

~ gue nao havia condig¢bes de ¢ impugnante se beneficiar das con-
digoes de pagamento criadas pelo art. 72 da lei 7.450/85, umavez

-segue-
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gue sequer havia sido constituido o crédito tributario referente

a contribuicaoc na data limite para o gozo do beneficio;

- gque nao se aplica anistia aos atos cometidos com dolo, fraude

ou simulagao, de acordo com o art. 180, I, CTN:

- gue nao foram apresentados, pelo contribuinte, razdes, provas
e pontas de discordancia, que justificassem a realizagao de dili
géncias ou pericias, conforme previsto no art. 17 e paragrafo u-

nico, do Dec. 70.235/72;

~gue o processo decorrente deve ser julgado em concordancia com o

decidido no processo que lhe deu origem;

- que foram mantidos totalmente os lancamentos efetuados nos pro
cessos principais, conforme cépias de fls. 183/201 e 203/206 con
siderou a impugnagao improcedente, mantendo toda a cobranca do

crédito tributario.

Com diversas correspondéncias do Sr. Delegado da
Receita Federal em S30 Paulo onde o recorrente, a fls. 237, faz
uma impugnac¢do a intimagac outorgado pelo Sr. Agente Fazendario,

tendo em vista as razoes de direito e fatos gue passa a expor:
1} improcede a causa alegada como fato gerador do tributo,uma vez
gque nao se restou provar, até a presente data, haver a impetran-

te agido com dolo;

-segue-
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2) a pseudo discrepancia de valores, em notas fiscais, no que se
refere a confronto entre as primeiras e quintas vias, que origi-
naram o auto de infracao, esta ainda sub judice, junta a Egrégia
12 Camara do colendo Tribunal Federal do Segundo Conselho de Con

tribuintes, conforme recurso de nQ 81l.723;

3) Data Vénia, a intimacdoc formulada pelo Sr. Agente Fazendario,
nac coaduna com preceitos de nosso codex ver que somente valores
devidos 1liquidos e certos sao passivels de execugao, o caso em
tela, reverte-se ainda de apuracdo, tendo em vista gue seu méri-
to, ainda & apurado através do processo nQ 13.814-002.529/86-42,
perante a Egrégia Primeira Camara do colendo Segundo Conselho de

Contribuintes.

E o relatorio.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO M, CASTELQO BRANCO

Apesar de ser apresentado por diversas vezes como

decorrente do IRPJ, nao considero o presente processo como tal.

No auto de infracido de fls. 164, s3o descritas as
irregularidades praticadas e s3ao anexados todos os documentos

necessarios a sua COmMProvacao.

Observo, ainda, que, apesar de haver dado ciéencia
{(fls. 234) da decisao de 12 instancia e de haver recebido, ven-
cido o prazo para recurso a este Conselho, intimacao para paga

mento do débito, o contribuinte procurou impugnar a intimacdo.
Voto no sentido de nao conhecer do recurso, eis que

o0 mesmo pretende obstruir a execucao da 12 decisdo, ja transita

da em julgado, fato alheio a competéncia deste colégio.

Sala das Sessoes, ,em 25 de fevereiro de 1992.

ANTONIO MARTI CASTELO BRANCO
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