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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n°® 13816000153200365

Recurso n° 172832

Resolugdon®  1302-00.053 — 3 Cémara/ 22 TurmaOrdinaria
Data 02 de setembro de 2010

Assunto Solicitacdo de Diligéncia

Recorrente SEEBER FASTPLASLTDA.

Recorrida 42TRUMA DRJCPS - SP

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da 32 camara / 22 turma ordinéria da primeira
SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, CONVERTER O JULGAMENTO EM
DILIGENCIA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros WILSON
FERNANDES GUIMARAES, DANIEL SALGUEIRO DA SILVA, LAVINIA MORAES DE
ALMEIDA N. JUNQUEIRA, EDUARDO DE ANDRADE , IRINEU BIANCHI e MARCOS
RODRIGUES DE MELLO

Relatério.
Conselheiro Marcos Rodrigues de Méello, relator.

Trata-se de Declaragcéo de Compensacéo (fl. 01), protocolizada em 14/02/2003,
de débitos de Cofins (2172), PA 31/12/02, vencimento em 15/01/03, valor R$ 107.171,21 e de
PIS (8109), PA 30/09/02, vencimento em 15/10/02, valor R$ 42.078,21, com crédito indicado
como sendo referente a |RRF — Juros s/Capital Proprio, no montante de R$ 152.707,64.

2. Por meio do Despacho Decisorio de fls. 124/127 a autoridade preparadora
indeferiu o pleito dainteressada e cientificou-lhe desta decisdo em 09/02/2008 (AR de fl. 134).
Do citado Despacho Decisorio consta, em sintese:

“ Assunto: IRRF

Ano-calendario 2002

Ementa: DECLARACAO DE COMPENSACAO. IRRF. SALDO
NEGATIVO DE IRPJ. IRREGULARIDADES DAS
INFORMACOES PRESTADAS
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Previsdo legal permite a restitui¢io do saldo negativo
de imposto de renda apurado na declaracdo de ajuste
de pessoa juridica tributada com base no lucro real,
em razdo de compensacao de |RRF sobre rendimentos
financeiros. Considerando-se que somente o saldo
negativo apurado é passivel de restituicdo, a analise
do direito creditério deve considerar todos os valores
gue constituem o saldo negativo, entre eles, o imposto
de renda mensal pago por estimativa. Divergéncias
entre valores informados em DIPJ e em DCTF néo
sanadas pelo contribuinte impossibilitam a analise do
direito creditorio. Direito Creditorio Nao
Reconhecido.

LEI n° 5172, de 25.10.1966, ARTIGO 170,
INSTRUCAO NORMATIVA SRF n° 600/2005.
COMPENSACAO DE DEBITOS AUSENCIA DE
DIREITO CREDITORIO.

Nao reconhecido o crédito, ndo ha como se proceder
as compensacoes pleiteadas.

Compensacgdes ndo homologadas.

1. RELATORIO

Até o momento ndo se verificaram outras DCOMP associadas
ao crédito tratado neste processo e nem Pedido de
Restituicdo/Declaracdo de Compensacao anterior (fls. 103/123).

2. FUNDAMENTACAO

Osjuros sobre o capital préprio correspondem aos juros pagos
ou creditados individualizadamente a titular, socios ou acionistas, a
titulo de remuneracéo do capital proprio, calculados sobre as contas
do patriménio liquido da pessoa juridica e limitados a variagdo pro
rata dia, da Taxa de Juros de Longo Prazo (TJLP), sujeitando-se a
incidéncia do imposto de renda na fonte & aliquota de 15%, na data do
pagamento ou crédito ao beneficiario. Compete a fonte pagadora
recolher o imposto retido e este deve ser efetuado sob o codigo de
receita 5706 (IRRF — Juros sobre o Capital Préprio).

O imposto retido na fonte sera considerado antecipacdo do
devido na declaracao de rendimentos, no caso de beneficiarias pessoas
juridicas tributadas com base no lucro real, presumido ou arbitrado.

Procedendo-se a andlise das informacdes prestadas pelos
declarantes em DIRF, para o ano-calendario 2002 (fls. 93/94),
verificou-se que tratam-se de bancos multiplos e seguradora, que
retiveram o imposto de renda nos cédigos de receita 3426 (IRRF —
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AplicacBes Financeiras de Renda Fixa — PJ), 5273 (IRRF — Operacbes
de Swap (art. 74 L 8981/95)) e 8045 (IRRF — Outros Rendimentos).

Conclui-se do exposto que o tipo de imposto retido em nome do
interessado (IRRF sobre aplicacfes financeiras, operagdes de swap e
outros rendimentos) ndo corresponde ao tipo de crédito pleiteado
(IRRF — juros sobre o capital préprio). Corrobora com esta hipétese o
fato de que o interessado néo informou em DIPJ, Ficha 06 A, linha 23,
valores correspondentes a Receitas de Juros sobre o Capital Préprio
(fls. 48, verso).

Intimado aretificar a Declaracdo de Compensacao, através da
Intimacgao ...., para indicar crédito compativel com o tipo de imposto
retido na fonte, o interessado nédo atendeu o solicitado no prazo a ele
oferecido.

Considerando que previsao legal permite a restituicdo do saldo
negativo de imposto de renda apurado na declaracdo de ajuste da
pessoa juridica tributada com base no lucro real, em razio de
compensacdo de IRRF sobre rendimentos financeiros, condicionada a
demonstracdo da existéncia e da liquidez do direito, o que inclui a
comprovacdo de que as receitas financeiras integraram a base de
calculo do lucro real, ha evidéncias de que, em verdade, o interessado
faz jus a um possivel crédito decorrente de saldo negativo do imposto
de renda, conforme se verifica em informagdes prestadas em DIPJ do
ano-calendario 2002, exercicio 2003, Ficha 12 A, resumidas abaixo (as
informagdes com val ores nulos foram suprimidas):

Ficha12 A

Imposto sobre o Lucro real

01. A aliqUOLA A8 15% ...t 883.423,56
02. A aliQUOLA A BY0 ......eeeeerereereee e 0

03, AICIONAL ... 564.949,04
Deductes

(015 = S 35.336,94
13.Imposto derendaretido nafonte..........ccccceeveeeeveennne 152.707,03
16.Imposto de renda mensal pago por estimativa........ 1.413.035,66
18. IMPOSTO DE RENDA APAGAR.......ccoovevceeeiieens -152.707,03

Verificou-se que o interessado informou os valores de receita
correspondentes a deducdo do imposto de renda retido na fonte, na
Ficha 06 A, linha 24, Outras Receitas Financeiras no valor de R$
1.807.396,00 (fls. 48, verso).

Apesar das evidéncias enumeradas, a analise do saldo negativo
do imposto a pagar implica, entre outros procedimentos, em validar o
valor informado a titulo de imposto de renda mensal pago por
estimativa. Ja prevendo a necessidade desta andlise, para um possivel
reconhecimento de crédito decorrente do saldo negativo do imposto a
pagar, o interessado foi intimado a sanar irregularidades constatadas
entre informagdes prestadas em DIPJ e DCTF referentes ao imposto de
renda mensal por estimativa, através da ja citada Intimacao
SEORT/DRF/SBC n° 51/2008 (fls. 95/96). Tendo transcorrido o prazo
oferecido ao interessado sem que este tenha atendido a Intimacéo (fls.
97/102), asirregularidades persistem conforme quadro abaixo:
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P. A janeiro Fevereiro Marc¢o Abril Maio Junho
\Valor DIPJ 197.722,68 200.915,25 206.315,52
Valor DCTF 199.877,40 238.151,93 166.924,11
P. A Julho Agosto Setembro Outubro Novembro Dezembro
Valor DIPJ 51.319,77
Valor DCTF 49.429,04
Destarte, em face das irregularidades apontadas, ndo sanadas
pelo interessado apés Intimacédo, a Administracéo fica impossibilitada
de prosseguir na anélise do direito creditério. Em decorréncia do ndo
reconhecimento do direito creditorio, a homologagéo da compensacao
de déhitos pleiteada neste processo fica prejudicada.
A ndo homologacdo de compensacdes efetuadas pelo
interessado, bem como a cobranca dos débitos remanescentes estdo
regidas pela Lei n° 9.430/1996, artigo 74, 8§ 7° - incluido pela Lei n°
10.833/2003 e na Instrugéo Normativa SRF n° 21/1997 e posteriores.
3. DECISAO
Diante do discorrido, ............. proponho a ndo homologacédo da
compensacdo de débitos pleiteada neste processo, em virtude de
irregularidades das informacbes prestadas pelo contribuinte em
Declaragdo de Compensacéo, DIPJ e DCTF, impossibilitando a
andlise do direito creditorio.
[...]”
3. Irresignada, a contribuinte interpds, em 11/03/2008, Manifestacdo de

Inconformidade de fls. 135/143, acompanhada dos documentos de fls. 144/191, aduzindo as
seguintes razbes de defesa:

3.1 - Deinicio, resume os fatos.

3.2 - A seguir, dega que incorreu em erro, quando da elaboracdo da Declaracéo
de Compensacado, ao informar o crédito como sendo decorrente do |RRF — Juros Sobre Capital
Proprio, no valor de R$ 152.707,64, quando o correto seria informar que se tratava de crédito
oriundo de IRRF — Sobre Aplicagbes Financeiras de Renda Fixa — PJ, IRRF — Operacdes de
Swap e IRRF — Outros rendimentos, acrescentando que, por forca de imperativo legd - arts. 37,
alinea“c”; 65; 67; 74 e 76, da Lei n° 8.981, de 1995 -, o imposto retido na fonte, poderia ser
excluido na apuracdo do lucro real. Em suas palavras:

“ E, no caso da Impugnante, em razio de um erro de fato, o
valor de R$ 149.249,42, deveriater sido excluido da base de calculo do
imposto de renda, uma vez que o0 mesmo ja havia sofrido tributacéo na
fonte, assim, este valor € passivel de deducéo.
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Nesse diapasdo, verifica-se que a Impugnante tem o direito de
excluir da base de calculo do imposto de renda pelo lucro real do ano-
calendario de 2002, o valor total de R$ 152.707,64 uma vez que estes
valores ja foramtributados pelo IRRF.

Todavia, erroneamente, ao invés de agregar o valor
supramencionado as demais exclusbes permitidas pelas normas do
Imposto de Renda, a Impugnante langou na linha 23, da ficha 06-A, da
DIPJ/2003, os valores correspondentes a receitas de Juros sobre o
Capital Proprio.

E, emrazao do erro cometido, ...., apurou o valor de IRPJ pago
por estimativa o importe de R$ 1.413.035,66, em conformidade com a
copia da Ficha 11 A da DIPJ/2003, documento anexo (Doc. 07).

Mas, de acordo com os valores langados no LALUR, no ano-
calendario de 2002, a Impugnante deveria ter excluido da base de
calculo do lucro real também o valor de R$ 152.707,03, sendo que
estes ja haviam sido tributados pelo |RRF.

Nesse contexto, inserindo o valor a titulo de Imposto de Renda
Retido na fonte (R$ 152.707,03) na Ficha 12 A da DIPJ do ano de
2003, verifica-se que o valor apurado a titulo de Imposto de Renda a
Pagar obteve um saldo negativo do imposto de Renda.

Consegiientemente, pelos motivos e fundamentos supra
descritos, verifica-se que ndo tem fundamento fatico o Despacho que
Negou o Direito & Compensacdo do saldo negativo do Imposto de
Renda efetivamente pago, pela Impugnante, com os débitos de PIS e de
Cofins.

3.3 - Com fulcro no art. 16, 1V, do Decreto n® 70.235, de 1972, requer sga
determinada a mencionada diligéncia, visando somar mais elementos comprobatérios, com o
fim de se buscar a verdadereal, ....”

3.4 - Ao final, requer o reconhecimento do direito creditorio e a
homol ogac&o das compensagdes efetivadas.

A DRJ decidiu conforme ementa abaixo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESsoA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendério: 2002
IRPJ. DECLARA(;AO DE COM PENSAQAO. IRRF.

As antecipagdes mensais (Imposto de Renda Retido na Fonte e
estimativas) ndo sdo passiveis de repeticdo de indébito, mas sim o
saldo credor que venha a ser apurado ao fina do periodo em
funcdo delas e cuja validacdo depende de anadlise da autoridade
competente da DRF. N&o atendida intimacdo para esclarecer
incompatibilidades verificadas em estimativas declaradas,
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obstaculizada restou a apreciagcdo de eventua crédito pela
autoridade competente da DRF.

PEDIDO DE DILIGENCIA.

A prova do indébito tributério, fato juridico a dar fundamento ao
direito de repeticdo ou a compensacdo, compete ao sujeito
passivo que teria efetuado o pagamento maior que o devido.
Indefere-se o pedido de diligéncia formulado para obtencdo de
elementos comprobatérios da existéncia de crédito, cujo 6nus é
do interessado apresentar, mormente se este ndo atende intimacao
formulada no curso do procedimento de andlise de sua
Declaracdo de Compensacéo e ndo apresenta provas documentais
em sua manifestacéo de inconformidade.

A recorrente tomou ciéncia do acérddo DRJ em 04/11/2008 e apresentou recurso
em 03/12/2008.

Em seu recurso reitera os argumentos da impugnacao e insiste na realizacéo de
diligéncia

Voto.

Entendo que o processo nédo se encontra em condic¢des de ser apreciado por este
colegiado.

Embora entenda que cabe ao contribuinte demonstrar a liquidez e certeza de seu
alegado crédito, ha fortes indicios nos autos da existéncia do direito creditério.

E relevante ressaltar que a intimag&o de fls. 95, datada de 24/01/2008, para que
o contribuinte retificasse suas DIPJ e DCTF's, conforme o caso, foi indcua, tendo em vista que
tais declaracOes, referentes ao ano-calendario de 2002 ndo poderiam mais ser retificadas.
Também importa ressaltar que logo apés aintimacdo de 24/01/2008, com prazo de 7 dias para
atendimento, foi expedido o ato declaratério em 07/02/2008. Também é importante notar que
em 13/02/2008 as compensagdes seriam homol ogadas tacitamente.

Entendo necess&rio converter o presente julgamento em diligéncia para que a
unidade preparadora verifique na contabilidade da empresa a correcéo do valor declarado como
saldo negativo de IRPJ e se as receitas financeiras que levaram as retencdes de imposto de
renda na fonte foram corretamente adicionadas a base de célculo do IRPJ do periodo.

Apdbs gque se dé ciénciado relatdrio arecorrente.

Conselheiro Marcos Rodrigues de Mello, Presidente e Relator.



