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COFINS

A. G REBELO INDUSTRIA E COMERCIO DFE REFRIGERACAO TDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTIO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

PERIODO DFE APURACAO: 01/01/1998 a 31/03/1998
MATERTA NAQ IMPUGNADA

O Recurso apresentado (raz argumentos totalmente cstranhos 4 lide. Nos
termos do que dispde o artigo 17 do PAL, considerar-se-a nio impugnada a
matéria que ndo tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntirio.

liditado Em: 28 de jancivo de

Marcondes Armando, Luciano Lopes de Almeida Moraes, Mércia Helena Trajano D’Amorim

Judith lm/(a%ndcs Armando - Presidente.

Luis Eduardo L

Participaram #a sessdo de julgamento os conselheiros: Judith Amaral

¥

Marcclo Ribeiro Nogueira, Luis Eduardo Garrossino Barbiert ¢ Dantel Mariz Gudifio.



Relatorio

O presente Titigio decorre de Auto de Infragio para cobranca da COFINS,
relativa ao 19 Trimestre de 1998 (01/98 a 03/98), que loi indevidamente compensada com
suposto arédito retaentes 1o FINSOCIAL, amparados em processo judicial (Acio Oudinaria
no. 94.0015505-0).

Por bem retratar os fatos ocorridos, transarevo o Relatorio da decisfo de
primeira instincia administrativa, in verbis:

Trata o presente processe do Auto de Infracdo relativo a
Contribuicdo para  Financiamento da Seouridade  Sociad
COFINS, Tavrade em [6/00/2003 ¢ cientificado ao contribuinte,
por via postal, em 180772003, formalizando erédito tributdric
ao valor total de RE 82.624,92, em virtude do ndo confirmacio
do processo fudicial informado para fins de compensaedqo dos
débitoy de junciro a mar¢o/98, porgue vinculado a CNPY de
ontie contyibiinte

Ineonformado  com a exigCnola fivcal, o contribniinte,  por
intermédio de seus advogados ¢ procuradores, protocofizou a
impugnacdo  de flso OO, em 1870872003, juntando  os
documentos de [Is TI/101 e apiresentando, em sua defesa, as
segmintes Facies de fafo ¢ de direito

s Aftrma yue os débitos foram devidamente quitados mediante
compensacdo com créditos de indevidos pagamentos referentey
ao  INSOCIAL, CUHfES  COMPENsGEOCY  @HCORTam-s¢
legitimamente  amparadas  em processo judicial - (AQ »®
94 0015505-0), bem como comprovadas nos DARE'S emitidos
por acasido das compensagies (doc 3), pelos seaisiros contidos
CRa escrita fiseal da Impugnante, ¢ nas declhivacdes em DCTF s
(doc 4) Ressalta que alterou sia razdo social, mas se CNPJ
PIEFHIACCEN O FHESTHO

» Abordando as Instrucoes Normativay w° 45798, 77/98 ¢ 73/00,
conclih que apends esla wlifma discipling procedimentos do
contribuinte, ¢ reprodus seus dispositivos para cvideaciar o
rewilaridade de sua conduta, concluindo inexistiv justificativa
legal para o exigéneia

o Enfende mido o lancanento pela falta de intimaedo prévia, ¢
Fessalta que @ auluaedo fiscad fove como anico intuilo ransferis-
the o onus da fiscalizagdo da compensagan amparada pela via
Judicial Acrescenta que tal acdo judiciad The conferin o direito
de realizd-la por sua conia ¢ risco, ressalvando o direito do
Iisco de verificar o encontro de contas realizado, homologando-
O expressd ou tacliamente, wma vez gue se cuida de tribito
sufeito a esta forma de langcamento

» Juntu copia das decisdes judiciars que the garantivam o direilo
a compensacdo nos auios da Agdo Ovdinaria n® 94.0015505-0,
entendendo  evidenciado  que  seu procedimento se paton
raguetas deierminagoes.
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= Por fim, ressalva que, na hipolese de a exigéneia ser mantidu
para fins de evitar a decadéncia até o trdnsito em jfulgado do
acio judicial, deve sev excluida a multa de oficio ¢ os juros de
Mo

fm face de tais circeunsidncias, os autos relomaram a DRI de
OFIge parda que informasse se o crédito reconbecido na agdo
praposia ¢ suficiente pava suspensdo  dao exigibilidade  dos
dehiios dectarados

Realizada « compelente diligéncia, wediante a emissdo do
Mandado de Procedimento Fiscal »® 08119 00 2005-000064-9
(f1. [25), ¢ fambém ecn virtude de procedimento em curso
tendente & andlise  dos processos  administrativos n®
HOSKRO 027036/94-43 (acomparnhamento da Acdo Ordindria n®
QL O0I5505-0) ¢ 13819 223915/98-23 (inscricdo em divida ativa
dos débitos de janciro/96 « dezembro/90), foram constatados
recolhimentos  a  maior e FINSQCIAL nos  periodos  de
sefembro/89 o mareo/92, no  moniante  atualizadeo  de R$
(0380442 (fls. 131/165) Contudo,  considerando  as
compensacoes efetuvadas com ¢ COFINS desde julho/94, como
apontado  pelo  conribuinte  (fis 166/183),  concluin a
Fiscalizacdo gue o crédito apurado esgotou-se em margo/93,
restaado  a  descoberto  lodas  as  wlilizagdes  posteriores

(fls 186/187)

Contudo, foi necessdrio nove relorig dos aulos a DRIT Sdo
Bernaido do Campeo, para adequagdo dos indices de alualizacdo
dos créditos ao que decidido na agio judicial antes referida (fls
[93/194) E, sob o Mandado de Procedimento Fiscal n®
0811900 2005-00209-9 (1. 195) a awtoridade langadora refez
os caleulos, apurando crédito de RS 112 510,57, suficiente para
liguidar, também, parte do débito apurado em abvil/95 (fls
196/206)

Clentificado do resuftado dos trabalhoy fiscais em 20/12/2005 ¢
da reaberiura do prazo para complementacdo de suas razdes de
defese (71 207), o interessado ndo so manifestou (fis. 205/211)

A Quinta Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Campinas - SP, julgou procedente em parte o lancamento efetuado, mantendo as exigéneias
relativas @ COFINS, exoncrando a mulia de oficio aplicada, sendo entdo proferido o Acordio
n® 05-15.682 (fls. 219/ss), 0 qual recebeu a seguinte ementa:

- ASSUNTO CONTRIBUICACQ PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COLINS

Ano-calenddario 1998
DCTE REVISAQ INTERNA.

NULIDADE DO LANCAMENTO. Em razdo da formalizacdo do
crédito  ributdario  em  DCTE,  superadas  estdo  eventuais
mulidades no langamento e, ndo caracterizado cerceamento do
diretto de defesa. cumpre, apenas, apreciar os argumenios de
mérito pava decidiv sobre a procedéncia da exigéncia,

[



COMPENSACAO PROCESSO JUDICIAL NAC
COMPROVADO. Infirmada a existéncia de crédito veconhecido
Judicialmente a amparar as compensacoes informadas em DCT
h. subsisée a exigéncia.

DEBITOS DECLARADOS. MULTA DE OFICIO Em face do
principio da relroutividade benigna, exonera-ve « mudta de oficio
no lancawaenio decorrenie de pagamentos ndo  compr ovadoy,
apurados em declaracdo prestada pelo suyeito passivo, por se
configirar hipotese diversa daguelas versadas no art 18 da
Medida  Provisoria  a®  [33/2003.  convertida na  Lei #°
10 83372003

MULTA DE MORA A indenicagdo pelo atraso no cumprimento
dus obrigagdes fributdrias submete-se @ gradagdo definida no
art 00 da Lei n® 9430096, ¢ sujcila o contribuinie,
concomilontemente, « wlte ¢ aos juros de mora

Langaimenio Procedente em Parte

A recorrente Tor cientificada do Acordao proferido, em 13/12/2007 (11, 232).
Inconformada com a decisio da autoridade julgadora de primeira instincia administrativa
interpds Recurso Voluntéuio, em 19/05/2008 (fls. 233/ss).

Em seu recurso a interessada traz argumentos totalmente estranhos 4 lide em
questio, alegando em sintese:

- que ha neeessidade de conversiio do julgamento em diligéngeia, alegando
“para apuragiio dos fatos verdadeiros que comproven a inexisténeia de dolo ¢ ma-1& por parte
da recorrente e conseqiiente inexisténeia de prejuizo ao erdvio, tendo em vista que toda a
documentagdo solicitada ¢ nfio apresentada encontra-se cm poder do Fisco Estadual.”:

- cerceamento  do  direito de  defesa, por cntender que “mesmo 4
impugnante/contribuinte tendo fornecido todos os documentos solicitados ¢ prestando os
devidos esclarecimentos, ndo criando qualquer 6bice a tiscalizagio, o auditor fiscal cntendeu
que houve ecmbarago a (iscalizagio ¢ desta forma lavrou o termo de embaraco bem como o auto
de infragdo, violando a Contraditoria e Ampla Defesa, nio arcando o Fisco com o dnus da
prova que a fei The atribui.™;

- nulidade de auto de infragio, cin face da pretericao do diveito de defesa da
recorrente, uma ves que foi intimada a apresentar livios fiscais que estavam em poder do Visco
I:stadual, € desta feita, ndo poderia apresentd-los a fiscalizagio. Quanto aos extratos bancirios
solicitados, nio ¢ obrigada a produzir provas contra si;

- nulidade da prova utilizada, sendo que a utilizacio de extratos bancirios ¢
medida excepcional, ¢ que no caso ndo foram atendidas as condicdes previstas no Decreto No.
372472001, '

- ilegalidade da presungdo de omisséo de reccita e consequente legalidade do
lancamento com base em extratos bancarios, aduzindo: “que a apuragio do crédito wibutdrio
pelo arbitramento do fuero com base no artigo 530, inciso I ¢ artigo 845 do RIR 3000799, ¢
ilegal ¢ inconstitucional, pelos fatos e motivos acima exposio. ji que conforme ficou explicado
¢ descabido o langumento apenas com base nos extratos buncdrios, nio devendo prosperar o
lancamento o IRPJ no valor origindrio de R$ 236 299,12, a contribui¢io para o PLS 1o valor
originario de RS 04 801,59, a contribui¢do para Financiamenio da Seguridade Social no valor
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origindrio de R 299.084,78 ¢ por fim « contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido no valor
originario de R§ 107.070,54, ficando impugnado estes langamentos, devendo ser reformada a
decisdo proferida, declarando-se nulo o langcamento realizado ¢ o auto de infragdo lavrado.”

- que a multa no percentual de 150% ¢ injusta ¢ inconstitucional;
- a mconstitucionalidade da taxa SELIC;

Requer, por fim, que seja dado provimento ao Recurso para anular a autuagéio
fiscal

0 processo digitalizado foi distribuido a este Consclheiro Relalor cm
02/06/2010, na forma regimental.

F o relatorio.

Voto

Consclhairo Luis Edvuardo Garrossino Barbicri, Relator,

O reeurso ¢ tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razio pela qual dele se conhece.

De antemao verifica-se, conforme jd comentado, que o recurso apresentado
pelo sujetto passivo ndo traz argumentos relativos ao litigio em questio. Vejamos:

O Auto de Infragio objeto do presente processo refere-se & cobranca da
COFINS, em decorréncia da apurada insuficiéneia de saldo a compensar do FINSOCIAL,
objeto da Aclio JTudicial no. 94.0015505-0. A fiscalizaciio ndo questiona a decisio judicial, mas
sim que o crédito apurado em decorréneia da citada acéio judicial esgotou-sc cm abril/93,
restando a descoberto todas as utilizagoes posteriores (115.196/206). Portanto, nos meses objeto
do Auto de Infragio — janeiro a mar¢o de 1998 - ja nio mais havia saldo a compensar.

Fntretanto, inexplicavelmente, a recorrente faz a sua defesa em relacio a
langamento relativo ao IRPJ (valor originario de R$ 236.299,12), a Contribuicio para o PIS
(valor origindtio de R$ 64.801,59), a Contribui¢iio para Financiamento da Seguridade Social
(valor origindrio d¢ R$ 299.084,78) e a Contribui¢io Social sobre o Lucro Liquido (valor

originario de RY 107 .670,54), decorrente de omissiio de receita apurada com base em extratos
bancarios.
Ressalte-se, por  oportuno, que o recurso  apresentado  refere-se

espectlicamenie a este processo, contorme {recho que transcrevo (1ls. 233/234):
CPROCESSO No. 13816.000793/2003-64

AG REBELO IND I COM DE REFRIGERACAOQ LIDA.,
pessoa juridica de direito privado, com sede na cidade de
Diadema, Siao Paulo, Capital, na Rua Cavamuru 149 - Vile
Conceigdo, Diadema, Sdo Paulo, CEP G9811-510, inscrita no
CNPIME) sob n® 47 900 071/0001-04, neste alo represeniada
ra forma de sen estatuio social, via da advogada que ao final




assinag, nconformada com o R Acordao Administrativo n °
LHITSA5705682/2000, que ndo acolheu os  fundanenios  da
impugnacdo adninistrativa apresentada, juloando prejudicado o
pedido de dilieéncias formulado pela recorrente, bem como o
mérito  julgor PROCEDENTES os  lancamentos que  ora
guerreiam-se, vem, & presenca de Vossa Senhoria,com lastro no
arligo 33 ¢ seguintes do Decrefo 1 © 700235, de 06 de mareo de
1972 ¢ no artigo 5%, inciso LV da Constitiicdn Pederal, bem
como fodos oy demais Principios Constitucionals, interpor

RECURSO VOLUNTARIO
Com pedido de Ljeito Suspensiva

noy autos do Processe Adminisivativo em eplgrafe, comt suas
FEEZOCS em gnexo, apuardando seja o mesimo recebido nos cfeitos
legais (evolutivo ¢ suspensive) para, em segutda, remeté-lo ao
fugrégio Conselho de Recorrenies competente para processar ¢
Jutloar o preseate recurso, a fim de que, apos as Jormalidades
fevais, seja dade total provimento ao mesmo, como medida de
ielra justica

Pede Deferimento

Sio Peado, 10 ¢ Janeivo de 2008
(cssiratira)

Dra Cesira Carlet

OAB SP 40 3787

A folbha 235, a recorrente informa mais uma vez 0 nimero do processo € o
namero do acordio recornido, verbis:

“RAZOLS DO RECURSO VOLUNLARIO

Recorrenie AG REBELO IND 10 CO DE REFRIGERACAQ
LA

Recorrido- 5% Turma de Julgamento da Delegacia da Receita
Lederal de Julaamentoy de Campinas (5)

Processe: 138160 000795/2(003-64
Acordio recorvido 05-15.682 de 200 de Dezemibro de 2 006
Assunto Norwwas Gerats de PDiveito de Tribntario ™

Desta feita, como niio hid argamentos novos trazidos pela recorrente, entendo
irreparavel a decisiio da DRI - Campinas, proferida no Acdrdiao No. 05-15.682, com a qual
concordo integralimente.

Com efeito, restou demonstrada pela fiscalizaciio que o presente lancamento
de oficio tem por objeto crédito tributdrio ja contessado pelo sujeito passivo em sua declaragio
encaminhada a SRE (DCTEFY. A compensagiio pleiteada mostrou-se indevida uma vez que ¢
autoridade fiscal apurou a insuliciéncia do crédito apurado para liquidagio dos valores aqui
exigido, lato este devidamente cienfificado ao sujeito passivo, sem que o mesmo nada
apresentasse para retutar as conclusdes trazidas pela fiscalizagio.

o
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Portanto, repita-se, no presenfe processo adiministrativo nfio se questiona a
deetsfio judicial, decorrente da Aciio Ordinaria No. 94.0015505-0, que concedeu o direito do
contribuinte de compensar o FINSOCIAL, o que se questiona é que ja ndo havia mais saldo a
compensar. O crédito apurado em decorréncia da A¢fo Judicial foi suliciente para liquidar
débitos apurados até abril de 1995 (folhas 196/206).

Assim, demonstiada a insuficiente de saldo a compensar, restam exigiveis os
valores declarados em DCTE relativos a COFINS para os meses de janeiro a marco de 1998

Concordo, também, com a decisio da DRI — Campinas no tocantc ao
afastamento da multa de oficio langada, sem prejuizo da cobranca dos débitos com mulla de
mora, além dos juros de mora. Tal cntendimento decorre do principio da retroatividade
benigna (art. 106, nciso 1, alinca "¢" do CTN), aplicavel no julsamento de processos
pendentes, decorrentes de eréditos tributdrios constituidos com base no art. 90 da MP n® 2.158-
35, sendo que as multas de oficio exigidas juntamente com as diferencas langadas devem scr
exoneradas pela aplicagiio retroativa do caput do art 18 da Lei No. 10.833, de 2003,

Nos fermos do que dispde o artigo 17 do PAF, considerar-se-4 ndo
mpugnada a matéria que nio tenha sido expressamentc contestada pela Recorrente.

No mais, com folcro no arl. 50, § lo, da Lei no 9.784/1999, adoto os
fundamenios do acdrddo de primeira instancia, com o qual concordo infegralmente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso voluntario apreseniado.

H comao volo.

/.

Luis Lduyarc o Bar\lﬁ ri



