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O auto de wfracio decorrente de Pedido de Compensagio é indiscutivel, por
fer sido reconhecido pelo proprio contribuinte Desta torma, a menos que se
comprove documentalmente a ocorréneia do pagamento ou a existéneia de
erro matertal, ndo ha discussao sobre o débito. Ademais, na hipotese de o
crédito estar sendo discutido em outro processo administrativo, também néo
ha metos de se discutic o procedimento de compensagio cm sioc,
consequentemente, qualquer alteragio em relaciio ao guantum devido. Logo,
a extgenera deve ser mantida, ainda que com a suspensio de sua exigibilidade
até a decisio final do processo administrativo que analisa o ceédito que esta
sendo compensado

Recurso Voluntario Negado.
Vistos, relataclos ¢ discutidos os presentes aulos.

ACORDAM os membros da 3" edmara / 2" turma ordindria do terceira SECAO

DE JULGAMENIO, por unanimidade de votos, em negar provintento ao recurso. ez
sustentagio oral o D Danicl Souza Santiago da Silva, OARB-BA 16759,
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Participaram  do  presente julgamento, os Conselheiros

José  Antonio

Francisco, 'ania Mara Paschoalin (Suplente), Alexandre Gomes ¢ Gileno Clurjao Barreto.

Relatorio

Trata-se de auto de infragio eletrdnico, lavrado em 16/006/03 (tls. 52/58),
cienfificado em 18/07/03 (fls 51) com a [inalidade de constituir débito de COFINS refcientes a
fatos geiadores ocortidos entre julho/98 ¢ dezembro/98. Verifica-se que a motivagio paa
lavratura do auto de infragio {oi o fato de a Recorrente ter indicado, como origem do erédito,
processo de outro CNPJ ou processo nexistente (“Proc de Outro CNPI™ ¢ “Proc Inexist no
Profisc fls. 54/55)

Por refletir a realidade dos fatos, passo a transcrever os (ermos do relatorio da
decisio proferida pela primeira instincta adninistrativa, a saber:

“Inconformado com o exigéncia fiscal, o coniribuinte,  por
intermédio de sew procurador, posiou a impuonagdo de fls
0108 cm 197082003, juniando os documenios de fis 09/49 ¢
alegando gue aprescnion pedido de compensagio de eréditos de
tereciros com débitos proprios, kg forma do ari 1Y da IN SRICn”
21707, teudo ent conta os pedidos de veslituiodo formuladas pos
Unioel  Participugdes  Seiv Tnd  Representagdo Lida
(13819.001783/97-69) ¢ Proguigel Industria ¢ Coméicio de
Prodisios  Quimicos  Lide (13819 002592/08-63),  os  quals
ereoniravam-se pendenies de analise

Menciona gue cometeu erros quando do preenchimento dos
formularios de compensag¢iio para pagamcento de déhitos
proprios com créditos da empresa Unigel, mas votificon tais
pedidos, substitiindo o “pedido de compensacio™ com créditos
proprios inicialmente aprescatado, ¢ corvigindo o CNPJ antes
informado, pertencente a outra empresa do grapo. Ainda, foi
refificado o itmere do processe we qual se vincula a
compensagio, de 138T9.001866/97-71 (primcive pedido  de
compensagdo  apresemtado  pela  impugrante)  parva
13819.001788/97-09.

Adwz que além dos pedidos de compensagio retificadores, esta
providenciando  a relificagio das DCTE's dos petiodos de
apuracio em questio, para demonstrar og Pedidos de Restituiglo
corretas, regularizando, dessa forma, a divergéneta apontada pela
fiscalivacao

Faicude que s erros Sdo meramente formats, ¢ gue o creédilo
teibutdeio esid extinto por compensacdo, seado descabida a
exigéncie

Abowda seu direito o compensacdo na foria do arl 170 do CTN.
do art 66 da Lei w8 383791 do art 39 da Fei n” 9 250/95 ¢ dos
arty 73 ¢ 74 da Lei n” 9 A430/06, hew coma do eunido vigenie art
I5da IN SR n” 21797
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Em andlise prévia da impugnacdo, a autoridade preparadora
constaton que oy valores aqui exigidos estavaim controlados nos
processos  administrativos  a* 138719.000753/99-19 ¢
13819.0025882004-03,  contude o dircito  crediforio
correspondente cra objeto dos processos administrativos un”
13819.001788/97-09 ¢ [3819.002592/98-03, entio localizados
aa DERAT/SE (fls. 61/760).

L 2871272000 oy autos foram encaminhados em diligéincia a
IYMERATISE, nos seguintes fermos

O impugnante junia copio de pedidos de compensagio com
crédito de tereeiroy ¢ correspondentes yelificacies (fIs 33/39),
os  quais  estaricrn vinculado o pedidos  de restituigdo
Jormalizados  nos  aidos  dos  processos  administrativos w®
[3XTOO0I788/97-6Y ¢ [3819002592/95-63  (fls  41/44),
atualineniv localizudos na bquipe de Analise de Processos de
Imposia de Render da DERATISP (I 61/65)

L fuce deste conlexto, e com vistus a unifornizagdo  de
proceduientos noy referidos autos, ENCAMINHO o presenate
processo a IICAT da DERATISP. para que esta informe se ha
decisao proferida nos autos dov pedidos de restifuicdo n”
[3819 001 788/97-068 ¢ 13819 002592/98-63

Ay s 79782, comsignon a DERATISE que o processe i’
[3819.002592/98-63 foi  apreciade e despacho  decisorio
proferido am 29102004, homologando s compensagoes
pleiteadas aié o fimite do diveito creditorio ali reconfiecido

As JIs 83/84 juniu-se copia de informagoes prestadas no
processe adminsivative " 13819 000879/2003-06, dando contea
de gque o processo administrative n” 13819001 788/97-69
encoitrava-se  em 51272006 na EQPLIR/DIORIDIRA TS
peadente de analise 7

Apos analisar as razdes apresentadas, a Quinta Turma da Delegacia de
Julgamento de Campinas/SP proferiu o acdrdio n® 05-19.241 (1s. 86/88), a saber:

“Assuato. Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofiny Ano-colendario 1998

DCTE REVISAQ INTERNA  COMPENSACAO SEM DARFE.
Pedido de compensacdo com crédito de lerceiro ndo esia
amparado pela sistenuttica intraduzide pela Medida Provisoria
A" 60, de 2002 Inexistindo certeza ¢ liguidez acerca dos créditos
alevados a epoca do langamnento, confirmu-se a sua validade,
especialmente em visia do que dispunhe o art Y0 da Medida
Provisoria " 2 15835, de 2001

DEBITOS DECLARADOS MULTA DE OUICIO L fuce do
principio du retroatividade benigne, exoncra-se a mdia de oficio
no langatmento decorrenie de compensagies nido compravadas,
apuradeas em declaragdo prestada pelo sujeito passivo, por se
couficurar hipotese diversa daguclas versadas no art 18 da
Medida  Provisoria  n” 13572003, comvertila ne Ler w




"

F0.83372003 com ¢ novae iedogdo dada  peles  Leis n
LIO512004 ¢ 0”11 19672005

Lancamenio procedente em parie.”

Em tesumo, as  autoridades  de  julgamento  de  primetra  instincia
administrativa concluiram pela manulengio do cerédito principal, que for constituido por meio
do auto de infragio e cancelaram a multa de oficio em razio de a legistagao ter sido alterada
para penalizar apenas casos em que se comprove dolo, fraude ou simulagio.

lrvesignada, a Recorrente interpds Recurso Voluntarios as fls. 91/110,
alegando, em sintese:

(i} etro de lancamento por meio do auto de infragio uma
vez que se trala de crédito tributario confessado através
de pedido de compensagio;

(i1} regularidade do procedimento de compensagio;
{111) que o procedimento realizado pela Recorrente encontra-

se dentre as hipdteses que devem sor convertidas em
declaragdo de contpensagao:;

(iv) impossibilidade de substituigdo da multa de oficio pela
multa de mora.

E o relatonio.

Vofto

Conselheita FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS, Relatora

O recwrso atende og pressupostos de admissibilidade, razio pela qual dele
conheco,

Assim como refatado, claro esta que o auto de mlragio cm analise decorre de
procedimento de compensaciio realizado pela Recorrente de débitos proprios com ciéditos de
terceiros '

Fim primeito lugar, pareccme necessario analisar o fundamento do auto de
infracio que, conforme mencionado, fot lavrado em razio de auditoria cletrduica.

A motivaciio para lavratura do anto de infragio fot o fato de a Recorrente ler
indicado, como origem do crédito, processo de outro CNPJ ou processo inexistente (“Proc de
Outro CNPT” ¢ “Proc Inexist no Profise  fls. 54/55).

Pa andlise dos autos vejo que a motivagio da liscalizagio paia o l[angamento
do auto de nfiracio estd cotrcta. Realmente a Recorvente indicou eréditos de tercetros para
proceder a compensaciio de seus créditos, namceros de processos inexistentes ¢ informagoces
crradas. Registra-se que esta questio ndo € controversa, anto que a propria Recorrente
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csclarece nos autos que cometeu cerros quando  da apresentagio de scus pedidos de
compensacio, a saber:

“fls 04

O primeiro equivoco ocorven quanto @ wtilizacdo do formuldrio
previsio na [N SRE 21797 Neste  aspecto, do  inves  do
preenchimento do jormaldrio de “Pedido de Compensagdo de
Crédito com Débito de Terceiros ™, coma exigido pela legisiagio,
@ dmpugnante se utitizow  dos  formudarios “Pedidos  de
Compernsagdo” relativos a créditos proprios, sifuagdo esta guc
ndo condiz com a realidade dos filos.

Além  disso,  nos  referidos  formuldrios  de Pedidos  de
Compensacao conston o CNPJ numero 51 116 200/000/-43,
perlencende o oulra empiesa do mesmo grupo econdmico da
Impugnante — Proguivel Participacdes Lida. No caso, o CNPJ
covketo seily o de pamero 45.950.516/0001-35, como se verifica
dos documentos societdrios ore anexado (Doc 7)

Por fin, constaram nos pedidos de compensacio como processo
vinculado o de n” 13819 001866/97-71, o qual, na verdade, se
refere qo mimero de processo regisivado para o primeiro Pedido
de Compensagido prolocolado pela Impugnante O procedimento
correlo gue deveria ler sido adotado seria a mformagdo do
niunero do Processo 13819.001788/97-69, que corresponde ao
cfetivo Pedide de Restitnicdo _efetuado pela empresa Univel
uitilizado para a compensagdo "(destagues do orivinal)

Logo, corrcto estd o langamento cletronico ama ver que o débito existe ¢ que
a compensagio 1ao for realizadu com créditos proprios

Em relagao a alegagio erro de langamento por mceio do auto de infragdo oma
vez que se bata de crédito tibutario confessado alravés de pedido de compensagiio; ¢ de
regularidade do procedimento de compensagiio; algumas consideractes devem ser obscrvadas.

F juslamente porque o débito [o1 confessado que sua existéneia ¢ indiscutivel
A fiscalizagio concorda — tanto que laviou o auto de infiagiio -~ ¢ a Recorrente nio discorda,
tanto que declarou os deébitos a compensagio.

A manutencio do auto de inlraciio, neste particular, nio sienilica a ndo
homologacio da_compensagiio, mas apenas o reconhecimento da cxisténcia dos débitos de
COFINS

Da mesma forma mmperioso reconhecer que no processo em apreco nio esti-
se discutindo a possibilidade de utilizagio de erédito de terceiro ou a existéncia de crédito. Lais
questoes  eslio sendo  debatidas nos  processos  adminisérativos 13819 001788/97-09 ¢
13819.002592/98-63

Correta, portanto, esta a manufeneiio da cxigéneia do valor compensado do

PIS no auto de infragdo. Nio ha possibilidade de cancelamento do débito se o crédito sequer
for analisado em dltima instincia, de acordo com mformagdes da propria Recorrente



Por outro giro, ¢ claro que deverd ser mantida a suspensiio da exigibilidade
dos valores atuados até o (&rmino do processo que estd julgando o crédito cedido

No tocantc a alegacio de que o procedimento realizado pela Recorrente
encontra-se dentre as hipdteses que devem ser convertidas em declaracio de compensagio,
também nio mercce puarida o entendimento da Recorrente.

A declaracio de compensacio alcanca apenas débitos proprios. tanfo assim
que s a Recorrente prelendesse realizar hoje a compensacio com créditos de (ereciros,
digamos que tivesse autorizacio para lanto, ainda que judicial, nao podena fazé-lo por meio
dos procedimentos cletrdnicos da Seerctaria da Recetta Federal destinados as DCOMP s,

Ademais, a constituicio do débito da Reconrente por meio do auto de infracio
ndo The trouxe prejuizo, pois que sendo deferido o erédito pletteado, extinto estard o débito
constituido.

No que se refere a impossibilidade de substitvicio da multa de oficie pela
multa dc mora, ressalto que ndo hd qualquer indicative de que este procedimento tenha sido
considerado pela administragio pablica, mas resta claro que pelo resultado da decisao de
primeira instancia administrativa, a multa fo1 totalmente cancelada. Isto €, apenas foi lancada a
multa de 75% e esta encontra-se totalmente cancelada

Observa-sc que, na hipotese de o crédito pletteado ndo ser concedido ¢ de,
paor conseqiicneia, o auto de infragdo tornar-se exigivel, a Recorrente serd intimada a realizagdo
do recolhimento do valor devido (ptincipal acrescido de juros) Caso este valor seja tecolbido
em atraso, fora do prazo constanle da mtimago, ¢ dircito da administiacio piblica exigit a
multa de mora, seja diaria ou em scu percentual maximo de 20%, dependendo do tempo de
atraso.

Ante o exposto, ¢ conheco do reeurso apresentado, posto que presentes as

condigoes legais ¢ NEGO PROVIMENTO ao pleito da Recorrente, mantendo o auto de
infracao nos exatos termos da decisdo de primeira instincia adnunistrativa.

SIANO KERAMIDAS

H como volo.
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