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IRPJ — RECOMPOSICAO DO LUCRO REAL — APROVEITAMENTO
DO PREJUIZO FISCAL EXISTENTE — Para a formacgéio da correta
base de calculo, deve o agente fiscal utilizar o saldo de prejuizo
fiscal acumulado para reduzir o lucro liquido, ate o limite permitido.

Recurso provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela BJS CONSTRUCOES, TERRAPLENAGEM, PAVIMENTACAO,
COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAOQ LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de volos, DAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: IVETE MALAQUIAS
PESSOA MONTEIRO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, FERNANDO AMERICO
WALTHER (Suplente convocado), MARGIL MOURAO GIL NUNES, KAREM
JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO e JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
Ausente, Justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO FILHO.
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Recorrente  : BJS CONSTRUCOES, TERRAPLENAGEM, PAVIMENTAGAO,
COMERCIO, IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de exigéncia de IRPJ relativo a todos os meses do ano de

1993, em face de realizagdo a menor do lucro inflacionario acumulado.

Com a impugnagdo, o contribuinte apresentou declaragao
retificadora, que foi aceita pela 3* Turma da DRJ em Campinas, que, por
conseqléncia, manteve como langamento os valores constantes da retificadora nos

meses de novembro e dezembro.

O recurso voluntario argumenta apenas e tao somente contra a
exigéncia relativa a esses dois meses porque a empresa teria ainda saldo de
prejuizo fiscal suficiente para absorver a base positiva. Segundo a recorrente, é

obrigagdo do agente fiscal utilizar todo o saldo de prejuizo ao promover langamento.

Em peticdo posterior, foi indicada a ocorréncia da decadéncia do

langamento.
Nao houve arrolamento de bens, em fun¢dao de seguranga obtida

junto ao Poder Judiciario (fl. 306 e segs.).

E o Relatério.
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vVOTO
Conselheiro JOSE HENRIQUE LONGO, Relator

Estdo presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso;

portanto, tomo conhecimento do apelo.

A decadéncia por ser motivo de nulidade do langamento pode ser
aglida a quaiyuer inumento vu inesmo suscitada de oficio peio juigador. Ocorre que
no caso nio ha que se falar em decadéncia; o contraditorio deste processo, na fase
atual, € somente o IRPJ dos meses de novembro e dezembro de 1993, sendo certo
que a ciéncia ocorreu em 25/03/98. Portanto, como n&o transcorreu o prazo de 5
anos entre o fato gerador (30/11/93 e 31/12/93) e a ciéncia do auto (25/03/98), o

langamento ocorreu regularmente.

No tocante ao mérito, a contribuinte sustenta que se equivocou ao
formular sua Declaracdo Retificadora pois deixou, indevidamente, de aproveitar o
‘saido de prejuizo que tinha a época para reduzir ioiaimenie a base tributavel que ela

mesmo calculara.

A Turma Julgadora acatou os valores constantes da Retificadora,

inclusive a base de calculo positiva desses dois meses.

A Declaragdo Retificadora, nessas situagbes, tem na verdade a
fungdo de demonstrar eventual erro material por parte do contribuinte, quando

promovida a Declaragdo no momento regular.

-
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E evidente que a opgao pelo uso do saldo de prejuizo € exercida a
critério exclusivo do contribuinte, e que a mesma se demonstra com os registros na
Declarag&o, reflexos dos langamentos efetuados no LALUR. Assim, é razoavel nao
permitir que, apds inicio da fiscaliza¢do, o contribuinte altere sua opgdo de

compensar ou nao lucro do exercicio com prejuizo acumulado.

Por outro lado, ja ficou pacificado no Conselho de Contribuintes que
ao agente fiscal nao € possivel escolher se deve ser compensado ou ndo o lucro
veriiicado por eie Coin saidu de pigjuizo; d cuinpensdagao & obiigatoria. isto €, deve

ser levado em consideragao o prejuizo acumulado, com utilizagao de oficio.

Como ja decidido pela Cdmara Superior de Recursos Fiscais, ainda -
que o contribuinte tenha aproveitado parcialmente ¢ saldo de prejuizd fiscal, deve a
fiscalizagao adotar integralmente, pois nao lhe cabe o direito de optar pela utilizagéo
(Ac. CSRF/01-3.730).

Ademais, pelos demonstrativos da Turma Julgadora a quo é
passivel concluir que a Recorrente possuia prejuizo fiscal suficiente nara compensar
todo o lucro de novembro e dezembro. Com efeiio, a soma dus pigjuizos dos meses
imediatamente anteriores (setembro e outubro), da ordem de 2.372.086 e
3.921.489, é superior a soma dos valores “Lucro Real Antes das Comp Prej’,
2.814.633 € 2.437.343.

Assim, considerando que a Retificadora apresentada consistiu, na
realidade, na demonstragdo da verdade material — no sentido de apurar-se
corretamente a base tributavel — e considerando também que a Recorrente detinha
nrejuizo fiseal suficiente para reduzir integralmente a base de calculo dos meses.de

novembro e dezembro de 1993, nd0 ha como manier-se a exigencia.
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Evidentemente, o saldo de prejuizo fiscal da Recorrente deve ser
recomposto.

Em face do exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessées - DF, em{ 16,de margo de 2005.
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