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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHOG ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAILS
« TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Pracesso " 13819.000810/2004-25

Recurso n” 334537

Resolugho n®  3201.00-177 — 2* Camara / 1° Turma Ordindria
Data 27 de outubro de 2010

Assunto Solicitagio de Diligéncia

Recorrente VOLKSWAGEN DO BRASH., LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes aufos.”

RESOLVEM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos,converter o
julgamento do recurso voluntario em dihigéngia, nos termos do relatdtio e voto que integram o
presente julgado

‘2&[ gw S 0(/ _
JUDITH/DO AMARAL, ARC()NDESA ANDO - Presidente

ergm Helena Trajan Amorlm refafora

FORMALIZADO EM. 15 de Dezembro de 2010

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Judith do Amaral
Marcondes Armando, Luciano Lopes de Almeida Moraes, Mércia Helena Trajano D’Amorim
Maricelo Ribeiro Nogueira, Luis Eduardo Garrossino Barbieri e Daniel Mariz Gudino
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Relatorio

decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de fulgamento em Campinas/SP.

S3-C271
Il 958

A empresa acima identificada recorre a este Consetho de Contribuintes, de

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio integralmente da deciséo recorrida,
as fls. 7697771, que transcrevo, a seguir:

“Trata o presente processo de Aute de Infracio de fls. 65/67, lavrado
em decorréncia de falia de recolhimento da Contribuigdo de
Intervengdo no  Dominio Lcondmico Remessas para o Fxterior --
CIDE. nos pertodos de apuragdo  de janeiro de 2002 a abril de 2003,
com Crédita Tributdrio no montanie de RS 29 515.475,65

2 No Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 5/39), o auditor  fiscal
informa.

O contribuinte deixoun de recolther a Contribuicdo de Intervencdo no
Dominio  Econdmico referente oos pugamentos de contratos que
tveram por objefo  servigos lécricos e de assisténcia administrativa e
semelthantes prestados por  residentes ou domiciliados no exterior on
pagamento de royalties a  beneficiarios residentes ou domiciliados no
exterior, instituido pela Lei n” 10168, de 29/12/2000, com redagdo da
Lei n® 10332, de 19/1 272001, conforme relagdo dos Valores Remetidos
a Residertes ou Domiciliados no Ixterior no  periodo de Janciro de
2002 a Abril de 2003, (folhas 08 a 12 ¢ 35 a 39), cujos valores
originais demonstramos a seguir.

()

O Contribuinte teve indeferido o pedido de liminar impetrado contra a
Unido  afravés do processo 2003 6114 000390-3-5SP, que objefivava
suspender a exigibilidade da Contribuigdo de Intervengdo no Dominio
Econdmico - CIDE. instituida pela Lei 10168/00. regulamentada pela
Lei 10332/01, assim como, leve negado o efeito suspensivo do Agravo
de Instrumento, impeirado através do processo 200303 00.004345.9
{copias as fls 30a 32)

(0} contribuinte  recolhen aos cofres da Unido o valor de R§
2 290.587.87, referente aes fatos  gperadores ocorridos no més de
Margo/2003 (conforme copia do DARE anexo a fl 48), e efefuou
deposito judicial na Caixa Feondmica lederal no valor de R$
2126 388,61, referente ao processo 2003 61 14 000390-5, para os
fatos  geradores ocorvidos no més de Abril/2003 (conforme copia do
Documento  p/Depositos Judicials e Extrajudiciais a Disposicdo da
Autoridade Judicial ou  Autoridade Competente anexo a fl 47),
entrelanto, este deposito ndo foi considerado na apuragdo do Auto de
Infragdo tendo em vista que ndo existe qualquer Sentenga Judicial que
permile ao mesmo efetuar veferido depdsito, o impeca a Autoridade
Tributdria de fazer o langamento de oficio

()
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3 No Termo de Constatagdo (fl. 60), o auditor fiscal informa ainda
()

() contribuinte nio recolhen a Fazenda Nacional a Contribuiciio de
Intervengdo  do  Dominio  Iicondmico sobre os valores pagos,
ereditados, entregues,  empregados oun remelidos o cada més a
residentes ou domiciliados no exterior, a tiinlo de remuneracio
decorrente de contratos que tiveram por objeto, servigos técnicos ¢ de
assisténela administrativa ¢ semelhontes, bem assim,  rovalties, a
qualquer thmlo, instituido pela 1ei n® 10168, de 29 de dezembro  de
2000, alterada pela Lei n® 10332, de 19 de dezembro de 2001

O Coniribuinte impetrou Mandado de Seguranga através do processo
2003 03.00 004345-9,  obfetivando  suspender a  exigibilidade  do
Contribuigdo de Intervencdo no Dominio Evondmico - CIDE, que foi
indeferido, posterivrmente, inlerpds agravo de instrumento contra
decisdo do Juizo Federal da 2 Vara de Sdo Bernardo do Campo - SP,
o qual foi negado

Os valores que compBe a  base de cdfeulo da contribuicdo foram
informadps  pelo Contribuinte afvavés da  Relagdo dos Valores
Remetidos a Residentes ou Domiciliados no Exterior - ano 2002 e
2003, conferi por amostragem a contabilizagdo dos valores remetidos
ao exferior, assim como, o efetiva prestagdo de servigos, contratos de
Jechamento de cambio e respectivas oudorizagdes do Banco Central
Para Femessas ao exterior

(.)

Regularmente cientificada em 6 de maio de 2004, a  coniribuinte
apresenton, em 4 de junho de 2004, a Impugnagdo de fls 79/105. na
gual requer o cancelamenio do aulo de infragdo ¢ alega, em sintese e
Jundamentalimente, gue

preliminarmente, o Ao de infragdo seria nulo, pots o auditor fiscal
feria deixado de verificar adequadamente a ocorréncia da hipdtese de
incidéncia da CIDE, uma vez que "o que fez a Fiscalizagdo foi exigir o
CIDE da Lei #° 10 168/00 sobre as mais variadas remessas de vecursos
ao exterior, sem Comprovor - ¢ mdis gue isso, sem sequer verificar -
se elas  seriam efetivamente a realizacdo da hipotese de incidéncia do
tributo”,

a CIDE em questiio somente serd devida pela pessoa juridica que
detiver  licenca de wso, adguiriy conhecimento fecnoldgico e ser
stgnataria de contrato gue implique transferéncia de tecnologia;

as remessas  ao exterior que deverdo ser tomadas como base de
caleudo da CIDE sdo somente aguelas relativas as previsdes legais de
sua Incidéncia, quais sejam (i} deter licenga de uso; (i) adquiriv
conhecimentos  tecnologicos; e, por fim,  (ifi} ser signataria de
contratos que impliguem (ransferéncia de teenologia;

a Fiscalizacdo computoy fodos os valores remelidos a0 exterior
duranie o periodo de janeiro de 2002 a abril de 2003 para o cdlculo -
da CIDID supostamente devida, sem levar em consideragio a natureza
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da remessa, procedimento este que esiaria incoyrelo, wma vez que a
fipolese de incidéncic da CIDE da Lei n” 10 168 requer, em qualguer
caso, a realizagdo de uma fransferéncia de fecnologia;

ndo pode ser exigida a CIDIC velafivamente as remessas infernacionais
de divisas pure pagamentos de  direifos autorais sobre software
dirciamenie cos autores, pois estes pdo podem ser confimdidos com o
pagamento de royalties,

a CIDE fem como hipatese de incidéncia negocios juridicos e apends
incide sobre  aqueles realizados apos o inicio de vigéncia da Lei n®
10 168/00, ¢ porianto  seria ilegal o incidéncia da CIDIC sobre as
remessas  internacionais realizadas  para pagamentos  relativos o
contiatos celebrados anfes da vigéncia da Lei n® 10168, de 29 de
dezembro de 2000, relativamente as hipoteses de incidéncia previstas
no caput  de sew artigo 2% bem como antes da vigéncia da Lei n®
10332 de 19 de  dezembro de 2001, reloiivamente as hipoteses de
incidéncia previsias no $ 2% do mesmo artigo,

teria ocorrido ervo na determinagdo da base de  cddenlo da
comtribuicéio, gue feria sido adotada como sendo a mesma do Imposio
de Renda na lonte inclusive nos casos em gue a contribuinte,
entendendo ndo serem falos geradores da CIDE, informou como base
de caleulo do IRE valores considerande tal imposto com a allguola de
25%, ¢ néio de 15%, aliguota que  incide nas remessays que configuram
fato gevador da CIDE;

seria indevida a aplicacdo de mulia de 75% em relagdo ao periodo de
apuragio  abril/2003, pois o tibuto cstavia com a exigibilidade
suspensa, devido ¢ exisiéneia de depasito judicial,

veria ilegal ¢ inconstitucional a exigéncia de juros calculados com
hase na taxa Selic

A contribuinte requeren a realizagdo de diligéncia pura que se
verifique quais das remessas seviam realmente fatos geradores da
CIpDlE”

O pleito foi indeferido, por unanimidade de votos, no julgamento de primeira
instincia, nos termos do acordio DRI/CPS n® 7.604, de 29/09/2004 (#ls 767/778), proferida
pelos membros da 5 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas/SP,
cuja ementa dispoe, verbis. :

“Assunto  Outros Tributos oy Contribuigdes
Periodo de apuragéo- 0170172002 a 30/04/2003

Ementa Contribuiciio de Intervengdo no Dominio Econdmico Licenga
de Uso de Software Servigos Técricos e de Assistencia Adminisirativa
¢ Semelthantes Scio iributadas  como royalties as imporidncias pagas,
creditadas, entregues, empregadas ou remetidas pard o exXerIor com
vista o aquisigiio de programus de computador (sofiware), para
distribuigdio e comercializagido no Brasil ou para uso proprio. A partiv
de 1° de janciro de 2002, os valores pagos. creditados. entregues,
empregados ou vemelidos por pessoa juridica sediada no Pais a
residentes ou domiciliados no exterior a titulo de remuncracdo de
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servigos de assisténcia adminisivaiiva e semelhanfes esilio sujeifos d
incidéncia da Contribuicdo de Intervengdo no Dominio Feondmico, da
aliguoia de 10% (dex por cenfo)

Cide  lato Gervador. Remessa de Divisas O fato  gerador da
Contribuicdo de Intervengdo no Dominio Econdmico - CIDE, é
remessa de divisas parg o exierior para pagamenfos relalivos oy
contraios ague se refere o Lel n® 10 186, de 2000, ¢ nédo o celebracio
de tais contratos, sendo irvelevantes, para sua ocorréncia, as datas em
que 05 contralos terham sido formalizados.

Mudta de Oficio Deposito Insuficiéncia Deposite de valor inferior ao
montonte inlegral do crédito ivibutdrio ndo suspende suc exigibilidade
A mulia de oficio ¢ devida se o crédito tribuidrio nédo esta com o
exigibilidude suspensa nat forma do art 151 do CITN.

Juros de Mora Taxa Selic (1 crédiio nio integralmenic pago no
vencimento ¢ acrescido de juroy de mora, calenlados por meio da faxa
Selic, conforme expressa previsdo legal

Controle de constitucionalidade O confrole de constitucionalidade da
legislaciio que fundamenta o langamento ¢ de competéncia exclusiva do
Poder Judicidgrio e, no sistema difuso, centrado em ultima insidncia
revisional no STE

Fangamento Procedente”

8$3-C2T1
I3 961

A interessada apresenta, tempestivamente, recurso voluntario,as fls 796/854 ¢
documentos as fls  855/871, repisando praticamente os mesmos argumentos anteriores
Ressaltando o pedido de realizagio de diligéneia formulado

l'oi convertido o JULGAMENTO EM DILIGENCIA A FIM DE QUL A
FISCALIZACAOQ esclarecesse, conforme Resolugdio n® 302-1.400, as fls 884/89(): nos termos

Analise parcela por paicela, dos valores remefidos ao exierior. no
periodo de janciro de 2002 a abril de 2003, tendo em vista aygumento
du empresa que consiom iodos os valores por ela remetidos o
exterior, como  remessa veferente & aquisigdo de pegas aplicadas em
vetfeulos exportados, de material promocional, pagamento de cursos ¢
congressos a funciondrios. multas de trdnsito, despesas com lelefonia,
alugnel de carrvos, pagamento cfetuados a tiinlo de aquisic@o ¢
manuiencdo de sofiwares ¢ ontros, se seriam efeiivamente hipotese de
incidéncia do iributo, conforme pleifo da recorrenie,

Averiviie sc essas remessas, objclo deste liticio sdo classificadas na
s ) 74 £
abrangéncia do art 2% da Lei n® 10 16800,

Se a aliquota aplicada do imposto de renda na fonte-IRF foi de 25% ou
15% | tendo em vista argumento da empresa de que ndo ha previsdo de
mcm’mua da CIDE concomiiante com uma aliquota de 25% de IRE,
on sefa, em caso de incidéncia da CIDIE, cxigi-la, mas sobre uma base
de cdleulo que adotasse a aliquota de 15% de IRL A empresa

exemplifice, inclusive, as fIs. 816 ¢ 817 cileulos que a mesina entende .

seFem equivocados,
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Verificar se a base de calculo da CIDIE foi dimimiida do IREF;

Observar o més de competéncia de abril/ 2003, pois, alega a recorreniv
que foi indevida a aplicagdo da multa em relagdo a parcela dos
déhitos, gque se enconira com o exigibilidade suspensa; ¢

Por final, se teve crédito da CIDE sobre parcelas desta contribuicdo
pagas no mercado inferno?

Em resposta, conforme Termo de Constatagiio e Esclarecimento, as fls. 929 a
934, dos quesitos formulados.

“a) Analisci juntamente com o representante legal da fiscalizada as parcelas
que compie o Auto de Infragio, em conjunto com a Relagdo dos Valores Remefidos a
Residentes ou Domiciliados no Fxterior, conforme informado anteriormente, sendo que
ocorren um consenso estre as paries, de que todas as parcelas inchiidas no Auio de Infracdo
estéio abrangidas pela hipdtese de incidéncia do tributo, além do que, quando do constititicdo
do crédito iributdrio os valoves ja haviam sido depurados pelo Fisco, de tal forma que, as
pareelas que néio incidem o CIDE ja haviam sido excluidas do calewlo do tributo,

b) Conforme consenso entre Fisco ¢ o Represenfante Legal da recorrente, as
remessas que compie o Aulo de Infracio fazem parte da Relogdo dos Valores Remetidos a
Residentes on Domiciliados no Fxterior, isto é, todas sdo classificads na abrangéncia do art
2%da Lei n® 10.168/00;

¢) 4 aliqguota aplicada no imposto de venda na fonte-IRV foi de 15% e 25%,
entreianto, néio existe equivoco por parte do Fisco, pois cabe a recorrente wtilizar o aliquota
correla do IRF que é de 15%, se a wmesma ntilizon a aliquota a maior que o previsio na
legistagdin, ndo cabe ao Fisco efetuar a compensagdo de oficio, mas sim a recorrepte, atraves
do pedido de restitnigéo/compensagdo de acordo com a legislagdo vigente,

d) A base de cilculo da CIDIE néo foi diminuida do IRF, porém, ndo existe
previsio legas! para ol fato, pois a base de caleulo da CIDIE é mesmar do IRF,

e) Quando da lavratura do Auto de Infragdo ndo foi apresentado a fiscalizagdo
o requerimento para vealizacio do deposito judicial ¢ conseqgiicnte deferimento do pedido de
suspen-sio  da  exigibilidode do  crédito que  consta a fl. 279 do  processo  n°
2003.61.14.000390-5, em virtude desse fato conhecido durante a execugdo da agdo fiscal,
constatamos que duranie o periodo de compeiéncia abril’ 2003, foi efetuado o deposito judicial
no valor de R$ 2.126.388,61 (dois milhdes, cento e vinte e seis mil, {rezenios e oitenia e 0ifo
reais ¢ sessenia e um centavos) e que tal valor goza da exigibilidade suspensa.

1) Ouando da laveatura do Awto de Infracdo foi considerado o crédito no valor
de R$ 2.290.587.87 (dos milhdes, duzenios e novenia mil reais, guinhentos e oilenta e sefe
reais ¢ oitenta e sete centavos ) correspondente a contribuigdo da CIDI veferente aos fatos
geradores ocorridos no més de marco/03, conforme DARF anexo d fl. 48), sendo que tal valor
Foi dimimiido do total levaptado, conforme demonstrado no Termo de Verificacdo Fiscal a fl.
37 :

Face ao exposto, concluimos que o valor origingrio do crédito tributdrio
constituido através do Auto de Infragdo lavrado cm 06/03/2004, que imporfa em RS

14.556.092,42 (guatorze milhdes, quinkentos e cingiicita e seis mil, noventa ¢ dots redis e

6
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quarenta ¢ dois centavos) estda covieto, enfrefanio a parte correspondente a mulia de oficio
calculada sobre o valor depositado judicialmente no més de abvil/03, que imporia em RS
2.126.388.61 {dois milhoes, cento e vinte e seis mil, trezentos ¢ oifenta ¢ oilo reais e sesserla ¢
um ceniavos) deverd ser expurguada do crédito tributario constituido, em virtude de sua
exigibilidade suspensa, conforme senfenga prolatada no processo MS 2003.61.14.000390-5, as
s 2797

Devidamente intimada, a tecorrente rebate as fls 935 a 938, dentre outros
argumentos que.

“a) o valor de R$ 52.594,34 decorrente de uma diferenga adicional apurada
pela diligéncia ndo poderd sey exigida, face ao franscurso do prazo decadencial;

b) a retengéio do IRF (s¢ 13% on 24%), fendo em vista que ndo ha previsdo de
incidencia da CIDE concomitante com uma alignota de 23% do IRl o fiscal responsavel pela
diligéncia limitou-se a afirmar gue efefivamente houve retengdo de IRF de 15% e de 25%;

¢) a base de caleulo é o valor efetivamente remefido;

d) a fiscalizagio incidiu em equivoco na aprragdo da CIDE. Nos termos da
legislagiio, nas situacdes em que ha a incidéncia da comtribuicdo, o IRI tem a aliquota de 15%
¢ ndo de 25% (MP 2.159-70/01 ¢ Lei 10 168/00, na redagdo dada pela Lei 10.332/01). Nido ha
possibilidade legal de aplicagdo conjunta da CIDE e do IRF com aliguota de 25%.

O processo retornou a esta Consetheira para dar continuidade no julgamen_(‘m/

E o relatério

7
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VYoto

Conselheiro Méreia Helena Trajano D’ Amorim, Relator
O processo retorna de diligéneia para julgamento

Entretanto, da analise do Termo de Constatagido e Lisclarecimento; verifico que
ndo foi respondida integralmente a diligéneia, ja que nio foi explicitada a competéncia, valor e
aliquota do Tmposto de Renda retido na fonte incidente sobre periodo objeto da lide

Assim, entendo deva ser novamente baixado, para fins de complementagao da
diligéncia inicialmente requerida, para fins de aclarar a situagao supra

Assim sendo, volo por converter de novo o julgamento em diligéneia a fim de
que a fiscalizagio elabore planitha detathando, para o periodo em questfio, quais as
competéncias, valores e aliquotas utilizadas na reten¢o do imposto de renda nos pagamentos,
conforme demandado na alinea ¢) da resolugdo

Realizada a difigéncia, intime-se & recorrida para manifestar-se, se assim o
desejar Retornem os autos a este Consetho Administrativo de Recursos Fiscais, devendo a
secrelaria providenciar a intimagiio da Procuradoria da Fazenda Nacional para se manifestar
sobre o resulti? da nova diligéncia realizada e a manifestagdo do contribuinte

W"i& - | A2 = d@{-}?{\*}“‘d“"““"—"
Tercia Helena rajano D’ Amorim




