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RESOLUCAO N° 202-00.608

Vistos, relatados e discutidos ‘os' presentes autos de recurso vinterposto por:
WHEATON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RESOLVEM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, declinar competéncia ao Terceiro Conselho de
Contribuintes para o julgamento do recurso, em razio da matéria. Esteve presente ao
julgamento o Dr. Antonio Carlos Arcoverde Silva, advogado da Recorrente.

Sala das Sessoes, em 28 de janeiro de 2004
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RELATORIO

Trata o presente processo de pedido de restituicdo de valores referentes a multa
de mora, pagos quando de recolhimentos do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, que o
sujeito passivo afirma terem sido recolhidos a maior, vez que, efetuados fora do prazo legal de
vencimento € com a aplica¢do da multa. Para a peticionante, a sua atitude configuraria a
dentncia esponténea, inscrita no artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional - CTN, o que lhe
obrigaria o pagamento do tributo, feito a destempo, apenas com o acréscimo dos juros
moratdrios, sendo cabivel a restituigdo dos valores pagos a titulo de multa moratéria.

O sujeito passivo trouxe aos autos o arrazoado de fls. 02/03, em que tece
consideragdes acerca do instituto da dentncia espontinea, inscrito no artigo 138 do Cdédigo
Tributério Nacional, e colaciona pronunciamentos do Poder Judiciario no sentido de ser indevido
o recolhimento da multa de mora quando ocorrer a situagdo que caracteriza a dentncia
espontanea acompanhada do pagamento do tributo.

Com o pedido inicial trouxe aos autos a tabela de fl. 04, com o demonstrativo
dos valores pagos, como também copias de Documentos de Arrecadagdo de Receitas Federais —
DARF (fls. 07/32), copias de alteragdes ao contrato social e da declaragdo do imposto sobre a
Renda das Pessoas Juridicas — DIRPJ referente ao ano-calendario de 1998.

A Delegacia da Receita Federal em Sdo Bernardo do Campo - SP deliberou no
sentido de indeferir o pedido, sob o argumento de que o artigo 138 do CTN exonera a multa de
oficio, que ¢é a sang¢@o utilizada pelo Fisco contra quem viola a legislagdo tributaria, e de forma
alguma exclui a multa moratdria, pois, pela dentincia espontanea, é excluida a responsabilidade
do agente quanto as infragGes conceituadas em lei como crimes ou contravengdes, ou praticados
com dolo especifico, referidos nos artigos 136 e 137 do CTN. Entende aquele 6rgdo que, quando
se trata de pagamento de tributo apds sua data de vencimento, o dispositivo invocado pela
requerente deve ser examinado em conjunto com o artigo 161 do mesmo diploma legal.

O sujeito passivo apresentou impugnagdo ao ato supra-referido arrimando-se
nos seguintes argumentos de defesa:

1) o artigo 161 do CTN trata exclusivamente de juros moratérios para créditos
ndo pagos no vencimento legalmente determinado, independentemente de serem quitados de
forma espontdnea ou exigidos em procedimento de oficio, vez que o conceito de juros moratérios
inserido no CTN através do artigo 161 diz respeito a justa compensagio do credor pelo atraso do
devedor;

2) a multa moratdria ndo tem efeito meramente compensatério pelo atraso do
pagamento, pois que tal fun¢do ¢ legalmente atribuida aos juros de mora, sendo defeso ao Estado
obter a vantagem a mais de uma compensagdo pecuniaria;
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3) os artigos 136 e 137 do CTN tratam da responsabilidade por todas e
quaisquer infragGes, independentemente de serem conceituados como crimes, contravengdes ou
dolo especifico;

4) o entendimento administrativo colide com a reiterada jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, como também do Primeiro Conselho de Contribuintes e da Camara
Superior de Recursos Fiscais, ambos do Ministério da Fazenda.

O colegiado julgador de primeira instdncia manifestou-se pelo indeferimento
da solicitagdo, argumentando que a multa de mora representa uma sangio pela falta de
pagamento no prazo devido, sendo, portanto, de natureza indenizatéria, compensatéria ou
moratdria, ao passo que a multa de oficio tem natureza penal e é destinada a assegurar o
cumprimento da legislagfo tributaria pela forma intimidativa. A denuncia espontanea da infra¢o
pelo sujeito passivo exclui a sua responsabilidade por esta, com que o Fisco fica impedido de
impingir a multa de oficio por meio do langamento perpetrado por seus agentes, mas ndo tem o
conddo de extinguir a obrigagdo de pagar a multa moratdria, que nasce no dia seguinte ao do
vencimento da obrigacdo tributaria principal.

Irresignada com a manifestagcdo dos julgadores de primeira instincia, a
interessada, tempestivamente, interpds recurso voluntario, onde reapresenta os argumentos de
defesa expendidos na impugnagio, e, ao final, pugna pela reforma do acérdao a quo.

Eo relatério} /
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA

O recurso versa sobre pedido de restitui¢do de valores referentes a multa de
mora, pagos quando de varios recolhimentos de Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI
efetuados apds as datas de vencimento legalmente determinadas.

A peticionante elenca em sua defesa que a imposi¢do da multa moratdria para
pagamentos efetuados fora do prazo legal de vencimento, mas antes de qualquer procedimento
fiscal, e sem a consideragdo de tal penalidade, estariam em confronto com o instituto da dentincia
espontinea, inscrita no artigo 138 do Cddigo Tributdrio Nacional, o que lhe obrigaria o
pagamento do tributo, feito a destempo, apenas com o acréscimo dos juros moratérios. Por isso
pleiteia a restitui¢do do que foi pago a titulo de multa moratéria.

Em antecedéncia a andlise da questdo, urge que sejam feitas algumas
consideragdes acerca da competéncia para julgamento da lide aqui apresentada.

O Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria
MF n° 55/98, com as alteragdes introduzidas pela Portaria MF n° 103, de 23/04/2002, seguindo o
principio de que o acessdrio segue o principal, determinou que o tratamento da restitui¢do de
acréscimos legais deve se dar pelo mesmo Colegiado que julgar o tributo a que se referir o
indébito.

Assim, quando a restituicdo envolver valor de multa de mora que seja
consectério do tributo objeto do pedido, a evidéncia, o assunto devera ser resolvido na esfera do
Conselho a que couber a competéncia para julgar a aplicagdo da legislagdo referente ao tributo
envolvido, vez que, de tal analise, emergira se o recolhimento do tributo foi indevido, de sorte a
ensejar, ou ndo, o direito a restitui¢do do tributo e dos consectarios.

Entretanto, em outros julgados cujo objeto de analise dos recursos é o
pagamento de multa de mora recolhida quando de pagamentos atempados, em que ¢ discutida
apenas a ocorréncia da denuncia espontanea, este Colegiado tem entendido esteja a andlise da
matéria compreendida na competéncia residual, que fora atribuida ao Egrégio Terceiro Conselho
de Contribuintes, quando da alterag@o incluida no artigo 9°, XVII, do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes pelo artigo 5° da Portaria MF n° 103, de 23/04/2002, in litteris:

“Art. 9°. Compete ao Terceiro Conselho de Contribuintes julgar os recursos de
oficio e voluntarios de decisées de primeira instdncia sobre a aplicacdo da
legislagdo referente a:

()

XVII — tributos e empréstimos compulsorios e matéria correlata ndo incluidos
na competéncia julgadora dos demais Conselhos”.

I
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Isto porque, em tais casos, este Coleglado tem acompanhado o voto condutor
de lavra do Conselheiro Anténio Carlos Bueno Ribeiro®, ilustre membro desta Camara, cujo
excerto transcrevemos:

“Na hipotese em causa, o deslinde do pleito ndo se refere a legislagdo
especifica de nenhum dos tributos e contribui¢bes administrados pela
Secretaria da Receita Federal, mas sim, a normas gerais de direito tributdrio,
o que poderia, a primeira vista, levar a conclusdo de que o assunto seria da
competéncia de todos os Conselhos, ja que todos operam com essas normas e,
em ultima andlise, a parcela de multa de mora tida como indevida
acompanhou, mesmo que ndo questionado, o recolhimento de um determinado
tributo.

Entrementes, tenho que entendimento desse jaez contraria o principio
de reparticdo de competéncia por especializacdo de cada Conselho,
aumentando a possibilidade de disceptacdo a respeito dessa matéria, razdo
pela qual sou pelo adequado enquadramento na competéncia residual prevista
no inciso XVII do artigo 9°do RICC (...).”

A partir de tais consideragdes, voto no sentido de declinar a competéncia para o
julgamento deste recurso e pelo seu encaminhamento ao Egrégio Terceiro Conselho de
Contribuintes.

Sala das SessGes, em 28 de janeiro de 2004
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! Recurso n® 115.179.
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