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SALDO CREDOR DE IRPJ. PERIODOS POSTERIORES A VIGENCIA
DA LEI N° 8.383/91. RESTITUICAO AUTOMATICA. INEXISTENCIA.

A partir da vigéncia da Lei n° 8.383/91, a restituicdo automatica do IRPJ
informado na DIRPJ foi revogada. Logo, para o exercicio do direito a
restituicdo tornou-se necess&ria a formulagdo do pleito nos termos da
legislac&o em vigor.

RESTITUICAO E COMPENSACAO. CONTAGEM DO PRAZO DE
DECADENCIA O prazo para que 0 contribuinte possa pleitear a restituicio
de tributo ou contribuicdo pago indevidamente ou em valor maior que o
devido, extingue-se ap6s o transcurso do prazo de cinco anos, contado da
data da extin¢do do crédito tributério - arts. 165, | e 168, | daLei 5.172, de 25
de outubro de 1966 (CTN). No caso do saldo negativo de IRPJCSLL
(apuracéo anual), o direito de compensar ou restituir inicia-se ap0s 0 prazo
para entrega da declaracéo de rendimentos, até 1.999, e em janeiro a partir de
2.000 (Lel 9.430/96, art. 6%AD SRF 03/2000).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes — Presidente e Relatora.



EDITADO EM: 29/11/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Selene Ferreira de
Moraes, Benedicto Celso Benicio Junior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Sérgio Rodrigues Mendes, Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatorio

Por bem descrever os fatos relativos ao contencioso, adoto o relato do 6rgéo
julgador de primeira insténcia até aquela fase:

“Trata o presente processo de solicitacdo da restituicdo dos
valores constantes da DIRPJ/93, ano-calendario 1992, ndo
disponibilizados até a data do pedido (18/12/2003). A
contribuinte requer, ainda, na auséncia da restituicdo, a
compensagdo dos respectivos créditos com parcelas vincendas
dos tributos administrados pela RFB.

As solicitagbes foram indeferidas pelo chefe do SEORT —
Servico de Orientacdo e Analise Tributaria, mediante despacho
decisorio n° 138/2007 (fls. 23/24), sob 0 seguinte fundamento:

"Até 0 exercicio de 1992, ano calendario 1991, os valores a
restituir do IRPJ e da CSLL consignados na DIRPJ, apds o
processamento  eletrébnico e trabalho de malha, era
disponibilizado na rede bancaria por prazo determinado ou na
Unidade de jurisdigdo, isto é ndo havia a necessidade de se
formalizar processos de restituicdo. A partir do exercicio de
1993, ano calendario 1992, tendo em vista o disposto no art. 66
da Lei n° 8.383/91, foi editada a Instrucdo Normativa n° 67, de
26/05/1992, onde foi permitida aos contribuintes, com direito a
restituicéo de tributos e contribuicdes federais por recolhimento
ou pagamento indevido ou a maior, a compensacdo desses
val ores com débitos vincendos, facultada a opgao pelo pedido de
restituicio em processo especifico. Posteriormente, este
procedimento foi mantido pelo art. 6° da IN-SRF n° 21/97, que
no caso de valor a restituir relativo ao imposto de renda,
apurado na declaracéo de rendimentos e demais restituicoes,
excecdo feita a imposto de renda de pessoa ,fisica apurado na
DIRPF, seréo efetuadas a requerimento do contribuinte, dirigido
a unidade da SRF de sua jurisdicdo, sendo que no caso de IRPJ,
0 demonstrativo sera substituido por uma copia da respectiva
declaracéo de rendimentos.

Para o periodo em questéo, em razdo da formalizagao do pedido
de redtituichio em 18/06/2004, constata-se que houve o
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transcurso do prazo decadencial de cinco anos, contado da data
da entrega da DIRPJ/93 ocorrida em 28/05/1993.

Isto posto, proponho o indeferimento do pretenso crédito
pleiteado em razdo da ocorréncia do ingtituto da decadéncia,
previsto no art. 168 do CIN.

Em razdo disso, proponho o indeferimento do pedido de
restituicdo e a ndo homologacgéo das eventuais compensacdes de
débitos efetuados com base neste processo.” (grifos do original)

Cientificada em 09/04/2008 (AR de fls. 28), a contribuinte
tomou vistas dos, autos em 29/04/2008 (fls. 47), apresentando,
em 08/05/2008, manifestacédo de inconformidade. de fls. 50/52,
acompanhada dos documentos de fls. 53/54.

Alega que por se tratar de recolhimentos efetuados a maior, no
ano-calendéario de 1992 devidamente informados em declaracdo
de rendimentos (DIRPJ/1993), ndo havia a necessidade: de
formalizar processo de restituicdo, uma vez que os valores a
restituir, consignados na declaracdo, eram disponibilizados
automaticamente por meio e etronico.

Transcreve o art. 66 da Lel n° 8.383, de 1991, para concluir que
o dispositivo legal inovou em favor do contribuinte,
possibilitando, a sua opgédo, a compensacao ou restituicao de
tributos e contribuicdes federais recol hidos a maior. E continua:

"Portanto, a possibilidade de compensacdo ou restituicao
em processo espectfico em nada alterou o direito de reaver
os valores recolhidos a maior e assm expressamente
declarados na DIRPJ da época, independentemente de
pleito adicional. E ndo poderia ser diferente, tendo emvista
gue ndo teria l6gica um dispositivo legal que viesse a
tolher os direitos ja adquiridos pelos contribuintes em
matéria de compensacao e/ou restituicao.

Assim sendo, no caso concreto, ndo ha que se falar em
prescricdo ou decadéncia do direito de pleitear a
restituicdo, tendo em vista que os valores de IRPJ foram
declarados tempestivamente na DIRPJ do exercicio de
1993, o que atende ao prazo indicado no artigo 168 do
CTN.

De outro lado, ndo tendo sido efetuada a restituicdo
requerida, pode a ora recorrente, ai sm e a qualquer
tempo (vez que atendido o prazo do artigo 168 do CTN pela
mera apresentacdo da DIRPJ, conforme antes referido),
optar pela compensacdo dos respectivos créditos com
parcelas vincendas de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos dos
artigos 73 e 74 da Lei n° 9.430/96 e demais dispositivos



legais e regulamentares aplicaveis a hipotese (em especial
a IN SRF n° 600/2005).

Encerra protestando pela devoluc&o dos valores recolhidos
a maior a titulo de IRPJ, devidamente atualizados e
acrescidos de juros cabiveis, sob a forma de restituicéo ou
compensagao.”

A Delegacia de Julgamento julgou improcedente a manifestacdo, com base

nos seguintes fundamentos (fls. 64/68):

a)

b)

d)

f)

9

Com a edicdo da Lei n ° 7 450, de 23 de dezembro de 1985, a restituicdo do IRPJ
informado na declaracéo, passou a ser automaética e, a partir da edicéo da Lei n° 7.799
de 10 de julho de 1989, efetuada por intermédio do sistema bancé&rio nacional,
conforme regulamentado na Instrucdo Normativa SRF n° 73, de 19 de julho de 1989,
situac@o que perdurou ate a entrada em vigor da Lel n° 8 383, de 30 de dezembro de
1991, aqual instituiu novas regras para a restitui¢ao.

Por conseguinte, para utilizacdo do saldo credor constante das declaracdes com fatos
geradores ocorridos até 31/12/1991, os contribuintes deveriam aguardar a restituicéo
efetuada por processamento eletrénico, sendo desnecessaria a apresentacdo de pedido
de restituicéo.

Depreende-se da Instrugéo Normativa DpRF n° 67/1992, que a utilizagdo de quaisquer
créditos incorridos nos anos de 1992 e seguintes, inclusive aqueles apurados na
declaracdo do imposto, de renda da pessoa juridica (ano-calendério de 1992, exercicio
de 1993), passou a se efetivar por meio de compensagdo ou pedido de restituicdo, desde
gue exercidas no prazo de cinco anos da data de sua constitui¢&o, nos termos do art. 168
do CTN.

A partir do ano-calend&rio de 1992, exercicio 1993, as restituicbes dos valores
consignados na DIRPJ deixaram de ser autométicas, sujeitando-se a requerimento e,
portanto, desta forma, a observancia do prazo quinquenal previsto no art. 168 do CTN.

Nos exatos termos da Lei Complementar, 0 pagamento antecipado extingue o crédito
tributério, sob condicéo resolutdria da ulterior homologag&o ao lancamento, operando-
se, portanto, a extingdo no momento em que efetuado o pagamento. No direito posto, a
homologacdo apenas vem confirmar a definitividade da extingdo do crédito ocorrida
com 0 pagamento antecipado, em observancia a condi¢do expressamente resolutiva
previstanalei.

O Supremo Tribunal Federal ja externou, em pelo menos duas oportunidades, Agravos
64.773-SP e 69.363-SP, a correta inteligéncia dos artigos do Cdédigo Tributario
Nacional que tratam de prazo para pleitear, restituicdo, artigos 185, inciso |, e 168,
inciso |, tendo deixado expresso que ndo € da homologacéo do pagamento, expresso ou
tacito, que flui o prazo prescricional de cinco anos, sendo do pagamento mesmo.

In casu, mesmo se considerando a data mais antiga de protocolo do presente pedido,
feita em 18/12/2003, impde-se reconhecer o decurso do prazo fatal, de cinco anos,
previsto no art 168 do CTN, para a repeticdo do indébito do IRPJ constante da
DIRPJ/1993, ano-calendério 1992.

Contra a decisdo, interpds a contribuinte o presente Recurso Voluntario, em

gue reitera as al egagdes contidas na impugnagao.
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E o relatério.

Voto

Conselheiro Selene Ferreira de Moraes

A contribuinte foi cientificada por via postal, tendo recebido a intimagdo em
19/01/2009 (AR de fls. 70). O recurso foi protocolado em 11/02/2009, logo, é tempestivo e
deve ser conhecido.

A recorrente ndo contestou diretamente nenhum dos fundamentos trazidos na
decisdo recorrida, limitando-se a repisar os argumentos tecidos na impugnagao.

N&o ha reparos a fazer na decisdo recorrida, que trouxe histérico detalhado da
evolucdo legidacdo da sistemética de restituicéo do Imposto de Renda, tendo inclusive citado
entendimento do antigo Conselho de Contribuintes sobre o tema. Os fundamentos da deciséo
recorrida sdo adotados i ntegralmente como razfes de decidir no presente voto.

De fato, ndo merece qualquer acolhida o argumento de que a declaracéo dos
valores a serem restituidos na DIRPJ1993, afastam a prescricdo ou decadéncia do direito de
pleitear a restituicdo. Tal raciocinio sO seria vélido para fatos geradores ocorridos até
31/12/1991, como ficou muito bem demonstrado no acorddo da 72 Camara, citado na decisdo
recorrida.

No presente caso, mesmo se aplicassemos a tese de que o termo inicial do
prazo previsto no art. 168 do CTN é a homologacdo tacita do langcamento, 0 que na prética
confere ao contribuinte periodo de 10 anos para repetir o indébito, o direito creditdrio em
questdo estaria fulminado pela decadéncia, uma vez que o pedido foi protocolado em
18/12/2003, e o0 saldo negativo refere-se ao ano calendario de 1992.

Ante todo 0 exposto, nego provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreirade Moraes



