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© RESOLUCAO N° 204-00.011

VlStOS relatados e dlSCUUdOS 0s presentes autos - de TeCurso mterposto por: -

N ELEVADORES OTIS LTDA.

RESOLVEM 08 Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de

. Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o Ju]gamento do recurso. em diligéncia, ~

. nos termos do voto da re]atora

Sala das Sessoes em 17 de maio de 2005
B . ’/M/{L;( R | E ~_ _A‘ . ) | ./~> . j(
. %;nrfaue Pinheiro Torfed” = SN : :
Presndente _ :

aYr Bastos ﬁfanatta o S -
Relatora o : :

Rodrigo Bernardes de . Carvalho, Juho César Alves Ramos Sandra Barbon Lewis e Adrlene :
Maria de Miranda. ’ :

- Imp/fclb. L . o : . ',

|
A /
Partlclparam ainda, do presente jul,; gamento 0s Conselhelros Jorge Frelre FlaV1o de Sa Munhoz, - )
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‘Recorrente. : ELEVADORES OTIS LTDA.

AN

RELATORIO -

C
.

_ , Trata-se de auto de mfragao objetlvando a cobranga da Coflns relatlva aos
perlodos de apuragio de fevereiro/97 a’janeiro/99, margo/99, Janelro/ZOOO a Julho/2001 em:
. virtude da insuficiéncia de reco]hlmento da contrlbulgao ‘

- A , ; A contribuinte apresenta 1mpugnagao alegando em sua defesa em smtese :
: decadéncia do direito de a Fazenda' Nacional constituir os créditos relativos -aos periodos de P
;_ fevereiro/97 a Junho/98 prestou servigos e/ou, vendeu bens a pessoas juridicas de direito publico -
5 que por forca do art. 64 da Lei n° 9.430/96, deveriam reter a Cofins devida; a flscahzagao deixou -
o t - © de abater dos. valores’ devidos aqueles retidos pelas fontes pagadoras nos meses de fevereiro a
. B maio/97, _]ulho/97 a janeiro/99, mar¢o/2000, agosto/2000, janeiro a Junho/2001 no célculo das’
o - receitas financeiras nio foram con31deradas as perdas decorrentes de apllcagoes financeiras nos

" . periodos de margo/99, Julho/2000 setembro .a dezembro/2000 e Julh0/2001 possui indébito da
- Cofins em virtude de viérios pagamentos realizados a major, que foram usados-para- compensar a
Cofins devida, nos termos-da Lei n° 8.383/91; nos meses dé maio e Junho/ZOOO f01 efetlvada
compensagao 1nformada em DCTF e descons1derada pelo Fisco. |

A DRJ em C9mpmas - SP Julgou procedente em parte o, lang:amento exonerando ‘

apenas a parcela relativa a compensagao informada em DCTF nos meses'de maio € junho de .

* 2000. Para os demais argumentos considerou que nio hav1a ocorrido a dccadencna pois que ndo-
‘havia transcorrido dez anos da“ocorréncia do fato gerador da Cofms quando foi efetuado o
langamerito; que a contribuinte no apresentou prova da retengio na fonte da contr1bu19ao pelas
pessoas juridicas de direito pubhco as quais prestou ‘servigos ou. vendeu mercadorias, nao
podendo os registros contabels serem considerados sem'a documentag@o que os dé suporte; em

- relagdo a compensagido conmderou que ndo restou demonstrada a existéncia do indébito usado
para abater os valores devidos; inexiste prev1sao legal para que seja abatldo da base de céleulo da
Cofins os valores dados como perdas ocorrldos em-aplicagdes financeiras.

\

Inconformada a contrlbumte apresentou recurso voluntario a]egando em sintese as

mesmas razdes da impugnagio no que diz respeito a decadéncia, descon51deragao dos valores” ‘
L retidos na fonte pelas pessoas. juridicas de direito pubhco as quais prestou servn;os ou vendeu
. bens, e compensagao realizada com valores recolhidos a maior a titulo da Cofins. ' o

Al

, Foram anexadas diversas coplas de documentos fornecidos por pessoas Jurldlcas :
de d1re1to pubhco as quais a contribuinte prestou serv1gos ou vendeu bens indicando os ‘valores

por elas retidos na fonte nos termos em que dctermma 0 art. 64 Lein®9.430/96. . .

; ‘
Eorelatono S L .
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA -

Trés sao as questoes a-serem tratadas no presente recurso: a decadéncia do dlI‘CltO

de a Fazenda Nacional constituir os créditos relativos aos periodos de.fevereiro/97 a junho/98;

-valores relativos & Cofins retidos pelas pessoas juridicas de direito piblico para as quais a . -

contribuinte prestou servigos ou vendeu bens, nos termos exigidos pelo art.64 da Lei n° 9.430/96,

" desconsiderados pelo Fisco e compensagdo com valores pagos a maior pela recorrente nos:

termos daLein®8. 383/91 € nao con51derada pela flscallzagao

A Y

~ pagamentos efetuados por 6rgdos, autarquias e fundagGes da admlmstragao publica federal a

* pessoas . Jur1dlcas pelo fornecimento de -bens ou prestagao de ‘servigos, estdo sujeitos -2
incidéncia; na fonte, do Imposto sobre a Renda, da Contribuigdo- Social sobre o Lucro Liquido, °
da Conmbulgao para Seguridade Social - COFINS e da contribuigéo para o0 PIS/PASEP, sendo -

que a obrigagdo pela retengdo & do 6rgéo ou entldade que efetuar o pagamento.

A flscallzagao por sua vez, desconsxderou os valores escriturados pela recorrente

como retidos pelos 6rgaos, autarqulas e fundagdes da admlmstragao publica federal para as quais
_prestou servigos ou vendeu mercadorias sob o argumento ‘de que ndo. foram apresentados .os
comprovantes. de retencdo detributos € contribuicdes fome01dos pelos orgaos autarqu1as e
fundagoes da administragZo pubhca federal. '

/

Em grau de recurso a contrlbumte anexou parte destes comprovantes a]egando
ainda, que o préprio Fisco poderia verificar as mtadas retengGes em seus sistemas informatizados
‘€ que, em-alguns casos, os 6rgdos, as autarquias e fundagdes da admmlstragao publica fedéral as

quais se refere o art. 64 da Lei. n° 9. 430/96 ndo- forneceram a empresa hora recorrente 0s '

. comprovantes da retengao

<

O que de fato ocorre no caso em comento é que o recolhimento da Cofms no caso
de pagamentos efetuados por 6rgdos, autarquias e fundacdes da admlmstragao publica federal a -

pessoas juridicas, pelo fornecimento de bens ou prestagio de servigos, a contrlbulgao deveré ser

. retida na fonte-pelo 6érgio ou entidade que efetuar o pagamento. Ou seja, ocorre uma subst1tu1gao

tributdria por for¢a da legislagio de regéncia que determinava que os 6rgdos publicos que
efetuassem o pagamento de servigos ou compra de bens a pessoas juridicas seriam responsaveis
pelo recolhimento da contribuigao . dev1da pelas pessoas Jur1d1cas prestadoras dos servigos ou
"vendedoras de’ mercadorlas - : " '

Verifica-se, éunda que, de acordo com o art. 23 da IN SRF/STN/SFC n° 04/97 o
orgao ou a entldade que efetuar a retengdo deveria fornecer, 2 pessoa juridica beneficidria do

pagamento, comprovante anual da retengio, até 28 de fevereiro do ano subseqtiente, informando

o somatério dos’ valores pagos, assim entendido o-valor antes de efetuada a retengio, e o total
retido; por més e por c6digo de recolhirento, conforme modelo constante do Anexo IV da c1tada
Instrugdo Normatlva '

No ‘caso de nio fornec1mento de tais comprovantes de retengao pelos orgaos ou

entldades _publicas para a pessoa juridica benef1c1ar1a do recolhlmento nao pode ser, esta dltima

- WF/

No caso dos autos verifica-se que por forga do art. 64 da Lei n° 9430/96 os’
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responsablhzada Ou mesmo trlbutada pela segunda vez, em decorréncia de erro que nao foi por
ela cometido. -

A Lel n°® 9.784/99, que regula o processo administrativo fiscal, estabelece no seu
art. 37, que cabe a2 Administragdo obten¢do de documentos em caso de o interessado declarar
estarem os fatos ou dados alegados registrados em documentos ex1stentes na prépria
Administragio. )

A recorrente apresentou, em grau de recurso, uma parte dos comprovantes de

.

‘retengd@o fornecidos pelos 6rgdos ou entidades publicas que efetuaram o recolhimento da Cofins
na fonte, como exige a lei, bem como planilhas nas qua1s constam 0s valores retidos por tais -

entidades.

» ‘ J . . . .
Entretanto, como o recolhimento da contribuigdo € de responsabilidade dos érgaos

ou entidades da administrag@o piiblica que contrataram os servicos da recorrente ou compraram

suas mercadorias, nio consta do processo comprovagio do recolthimento da exacdo. Todavia, por

, forga da lei, a SRF possui 'em seus registros a informagfo acerca de tais retengdes ja que o § 3°

do art. 23 da IN SRF/STN/SFC n° 04/97 assim o determinava: “Anualmente, até 28 de fevereiro
do ano subsegqiiente, os drgdos ou as entidades que efetuarem a retencdo de que trata esta

Instrugdo Normativa. deVerﬁo apresentar, ‘a ‘unidade local da Secretaria da Receita Federal,

Declaragdo de Imposto e Contrlbuzgoes Retidos, - em ~meio magnético, discriminando,
mensalmente, o somatdrio dos valores pagos e o total retido, por contribuinte e por cédigo de
recolhlmento conforme especzftcagoes aprovadas pela Secretaria da Receita Federal”.

No que tange a compensagdo que a recorrente alega ter procedido com valores
recolhidos a maior, também nio pode prosperar o argumento de que nio restou comprovada a

-origem dos créditos ja que constam dos autos planilhas indicativas ‘da citada origem. O que nio.

foi considerado pelo Fisco foi o valor da retengao na fonte e, portanto, nio haverla como se.falar
em recolhlmento a maior.

L

Diante do exposto, proponho a conversdo do presente Julgamento em dlhgenma

para que: sejam verificadas, inclusive nos s1stemas informatizados da SRF, os valores que foram

objeto de retengdo na fonte a titulo de Cofins por 6rgaos e entidades piblicas referidas no art. 64 _

da Lei n° 9.430/96 em nome da recorrente; con31derar as declaragdes de retenc@o acostada nos
autos pela contribuinte; verificar se a compensagio alegada pela recorrente encontra-se

‘devidamente escriturada em sua escrita fxscal e se foi devidamente informada a SRF; verificar a

regularidade da citada compensagéo, considerando os valores informados pela contribuinte em
suas planilhas, os valores escriturados e os obtidos pelo Fisco.

" Que sejam elaboradas planilhas demonstrativas e relatorlo conclus1vo do resultado
da diligéncia, inclusive com o suporte documental que se fizer necessarlo

Do resultado da diligéncia seJa dada ciéncia a contr1bu1nte para que esta assim se
mamfeste se achar DCC‘ECSSHI'IO '

E como voto.

Sala das Sessdes, em 17 de maio de 2005

’

& s Q/'{\ i
AYRA BASTOS MANATTA _,,L_//
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