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Recorrida DRJ em Campinas - SP

IPI — ISENCAO - TAXI - As Leis n°s 8.199/91 e 8.843/94 foram revogadas
pela MP n® 732/94. O contetdo da IN SRF n® 27/95 alcanga somente as vendas
praticadas com base nas Leis n°s 8.981/95 e 8.199/91. Recurso a que se nega
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, a Conselheira Luiza Helena Galante de Moraes.

Sala d des, em 22 de janeiro de 2002

Jorge Fre
Preside
v
Sérgip ¢somes Velloso
Relato

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jodo Berjas (Suplente), José Roberto
Vieira, Rogério Gustavo Dreyer, Serafim Fernandes Corréa, Gilberto Cassuli € Antonio Mario de
Abreu Pinto.
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Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL LLTDA.

RELATORIO

Versam os autos acerca do Auto de Infragio de fls. 01/08, lavrado contra o
sujeito passivo, no qual € exigido dele o Imposto sobre Produtos Industrializados devido pela
saida de veiculo para taxi, com a isengfo prevista nas Leis n°s 8.199/91 e 8843/94, posteriormente
a29.11.94, e, ainda, por ter promovido a saida de produto industrializado por meio da Nota Fiscal
n® 144.155, de 24.11.94, com amparo da isengdo prevista nas referidas leis, mas cujos despachos
reconhecendo a isenc@o foi emitido em 29.11.94, depois de emitida a nota.

Inconformada com a autuagio, a contribuinte apresentou a Impugnagio de fls.
60/64, na qual argumenta que a0 tempo em que emitidas as Notas Fiscais a que se refere o auto de
infra¢do, o direito a iseng¢do havia sido reconhecido, e, ainda, que:

1) aMedida Provisoéria n® 732/94 apenas dispds que as Leis n°s 8.199/91 e 8.843/94 estariam
revogadas para que nio houvesse trés leis tratando do mesmo assunto;

2) em nenhum momento a lei nova revogou os direitos a isengdo anteriormente concedidos,
mas que, a0 contrario, prorrogou até 1995, o que importa dizer que se trata de violagio ao
direito adquirido, principio constitucional, revalidar as concessdes de isengio concedidas na
vigéncia das leis pretéritas;

3) alnstrugio Normativan® 29/95, artigo 27, convalidou os certificados de isen¢do concedidos
sob a égide das Leis n°s 8.199/91 ¢ 8.843/94; e

4) a DRJ no Rio de Janeiro - RJ ja decidiu em caso semelhante a este favoravelmente ao
contribuinte.

A autoridade monocratica, através da Decisio n° 0933, de 31.03.2000
(fls. 116/123), julgou a agdo fiscal procedente, trazendo a seguinte ementa;

“Ementa: ISENCAQ. TAXI - O estabelecimento fabricante fica obrigado ao
recolhimento do imposto corresporidente quando der saida de veiculo com
isengdo do IPI para taxista, em desacordo com as normas e requisitos aos
quais estava condicionado o beneficio fiscal.




MIINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13819.002015/99-71
Acordao : 201-75.741
Recurso : 116.675

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuracdo: 21/11/1994 a 30/11/1994, 11/12/1994 a 20/12/1994,
21/01/1995 a 10/02/1995

Ementa: CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. Descabe a nulidade do
auto de infragdo por cerceamento do direito de defesa, na hipotese de
imprecisdo na capitula¢do legal infringida, quando na descri¢do dos fatos,
inserida na referida peca, a infragdo encontra-se corretamente fundamentada,
e, sobretudo, quando o sujeito passivo, pelo teor de sua impugnagdo,
demonstra conhecer plenamente o ilicito que lhe é imputado.

LANCAMENTO PROCEDENTE”.

Ainda irresignado, o sujeito passivo interpds o Recurso Voluntario de fls.
128/132, aduzindo que:

1) a Medida Proviséria n® 732/94 apenas foi editada para evitar que trés normas legais
tratassem da mesma questio,

2) alei nova ndo revoga o direito 4 isengdo anteriormente concedido;

3) acobranga é um duro golpe contra os taxistas, uma vez que a contribuinte podera exigir dos
taxistas o imposto;

4)  aIN SRF n° 29/95 convalidou os certificados de isen¢do concedidos sob a égide das Leis n°s
8.199/91 e 8.843/94; e

5) a DRIJ no Rio de Janeiro - RJ ja decidiu em caso semelhante, favoravelmente ao
contribuinte.

Foram os autos encaminhados a este Conselho de Contribuintes para
julgamento.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO GOMES VELLOSO

O recurso € tempestivo, portanto, dele tomo conhecimento.

O cerne da questdo gira em tomo da isengdo para taxista, no caso de a nota
fiscal ter sido emitida quando ja achava-se em vigor a MP n° 732/94.

Segundo a Fiscalizagdo, ndo foram cumpridos os requisitos basicos para a
fruicio do beneficio fiscal, pois o adquirente do veiculo nio dispunha, na data em que foi feita a
compra, de certificado reconhecendo o seu direito & isengdo, ja que todos documentos
reconhecendo o direito a fruigio perderam a eficacia a partir de 30.11.94.

Os documentos expedidos pela Secretaria da Receita Federal, apresentados pelo
sujeito passivo, concedem ao adquirente do veiculo alienado pelo sujeito passivo o direito a
isengdo,

No entanto, este documento tinha como fundamento legal a Lei n® 8.199/91, a
qual deixou de ter eficacia a partir de 30.11.94, data da entrada em vigor da MP n° 732/94. Entio,
a0 tempo em que concretizada a venda do veiculo a que se refere a autuagdo, a isengio do IPI
para os taxistas ja ndo mais tinha amparo legal.

Por outro lado, a contribuinte alega que, com o certificado, foi-lhe assegurado
um direito adquirido. N3o se trata de direito adquirido. Seria, sim, direito adquirido se a compra
tivesse se ultimado antes da revogagio da lei.

Neste caso, a contribuinte teria toda a raziio de invocar a seu favor a tese que
levanta na sua pega recursal. Mas, aqui ndo. A superveniéncia da MP que revogou a lei que
dispunha sobre a isengdo afeta, sem sombra de duvidas, o certificado que reconhecia o direito a
isengio. Este documento ndo ampara a saida realizada em 30.01.95.

Mesmo havendo nova norma legal tratando da isengdo para os taxistas na época
em que foi vendido o veiculo, € claro que, para que a saida no més de janeiro pudesse se dar com
o beneficio da isengdo, deveria ter sido apresentado um novo certificado expedido pela SRF, e
este fazendo mengdo 4 nova legislagdo.

O artigo 1° da Lei n° 8.843/94 determinava:
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“Art. 1°- E revigorada até 31 de dezembro de 1994 a Lei n°8.199, de 28 de
Junhode 1991.

A Medida Provisoria n® 732/94, por seu tumo, dispds:
“Art. 9°- Revogam-se as Ieis n° 8.199, de 1991, e 8.843, de 1994.”
Logo, com a publicagdo da Medida ProvisGria n°® 732/94, deixaram de ter

eficicia as Leis n®s 8.199/91 e 8843/94, e, entdo, ndo pode o contribuinte tentar se valer de um
direito amparado em leis ja revogadas.

Ao dispor sobre a iseng@o do IPI para taxistas, a IN SRF n® 29/95 prevé:

“Art. 27 - Ficam convalidadas as autoriza¢ées concedidas até 30 de novembro
de 1994, uiilizadas nas aquisi¢des de veiculos com a isengdo do IPI instituida

pela lei 8.199, de 28 de junho de 1991, revigorada pelc Lei n®8.843, de 10 de
Janeirode 1994."

Foram convalidados os atos praticados com base nas Leis n° 8.199 ¢ 8.843 ¢
nédo na Lei n® 8.989/95, a qual vigorava quando foi feita a venda do veiculo referido na autuagio.

Este mesmo entendimento foi adotado quando proferi o Acodrddo n® 201-75.573,
julgamento uninime deste Colegiado.

Quanto a Nota Fiscal n°® 144.155, esta foi emitida sem o certificado que concedia
a isengio, logo, correta a decis@o que a manteve na exigéncia fiscal.

Com estas consideragdes, voto no sentido de negar provimento 20 recurso
interposto pelo sujeito passivo.

E como voto.
Sala das Sesgdes, gm 22 de janeiro de 2002
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SERGI MES VELLOSO




