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DECADENCIA.

O direito de o Fisco langar tributos sujeitos ao regime de
homologag3o, nos casos em que houve antecipagio do
pagamento por parte do contribuinte, decai apds o transcurso de
5 (cinco) anos contado da ocorréncia do fato gerador, art. 150, §
42 do CTN.

PIS. BASE DE CALCULO.

A base de cilculo do PIS somente foi alterada pela Medida
Proviséria n® 1.212/95. Até fevereiro de 1996, o PIS devido era
calculado com base de célculo do sexto més anterior a
ocorréncia do fato gerador.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
BRASMETAL WAELZHLOZ S/A - IND. E COM.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
voto do Relator, Vencida a Conselheira Josefa Maria Coelho Marques quanto a decadéncia.

Sala das Sessdes, em 13 de maio de 2003.
‘}miab Waosa a. ks TR
osefa Marfa Coelho Marques UOJC‘V

e

Sérgip Gomes Velloso
Rela

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa, Adriene Marna de Miranda (Suplente), Antdnio Carlos
Atulim (Suplente) e Rogério Gustavo Dreyer.
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RELATORIO

Contra a Recorrente foi lavrado o auto de infragdo de fls. 01/05, exigindo os
débitos de Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social-PIS nio pagos de abril a novembro de
1990 e de maio de 1991 a dezembro de 1995, assim como os débitos que niio puderam ser
compensados, o saldo remanescente do PA de junho de 1997 e o valor integral dos PAs de julho
de 1997 a agosto de 1999,

Inconformada com a autuagdio, a Recorrente apresentou a impugnagio de fls.
517/525, alegando que:

1. foram langadas parcelas atingidas pela decadéncia;

2. nio foi observado o disposto no paragrafo unico, do art. 6% da Lei
Complementar n® 7/70;

3. foram incluidos na base de célculo valores decorrentes de abatimentos;
4. foi violada a coisa julgada; e

5. ndo foram considerados os pagamentos efetuados nos periodos de abril de 1990
a novembro de 1990 e de maio de 1991 a dezembro de 1995.

A decisdo monocritica julgou procedente o langamento fiscal, com a seguinte

ementa:
“Assunto: Contribui¢do para o PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/04/1990 a 30/11/1990, 01/05/1991 a 31/12/1995, 01/06/1997 a
31/08/1999.
Ementa: BASE DE CALCULO. PRAZO DE RECOLHIMENTO. ALT: ERACOES.
VIGENCIA.
Com a Resolugdo 43, de 1995, do Senado Federal, no periodo abrangido pelos DL
2.445,de 1988, ¢ 2.449, de 1988, o PIS deve ser recolhido segundo a LC 7, de 1970, ¢
alteragdes da legislacdo superveniente. O art. 6°da LC 7, de 1970, veicula norma sobre
prazo de recolhimento e ndo regra especial sobre base de cdlculo retroativa da referida
contribuigdo.
DESCONTO INCONDICIONAL
Apenas se caracteriza quando constar da nota fiscal e ndo depender de nenhum
acontecimento ou fato posteriores.
DECADENCIA.
O prazo de decadencial do PIS é de dez anos a partir do primeiro dia do exercicio
seguinte em que o crédito poderia ser constituido.
Langamento procedente.”
Ainda inconformada, a Recorrente interpds o Recurso Voluntério de fls. 600/634,
expondo os mesmos argumentos da pega impugnatdria ,
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Subiram os autos a este Eg. Conselho de Contribuintes, por forga de sentenga
concedida no Mandado de Seguranga n® 2001.61.14.004031-0 pela 12 Vara Federal de Sdo

Bernardo do Campo.
E o relatério, passo a decidir. \ &@/\
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
SERGIO GOMES VELLOSO

O recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

O Auto de Infragdo exige da Recorrente valores ndo recolhidos a titulo de PIS no
perfodo intermitente compreendido entre abril de 1990 e agosto de 1999.

Preliminarmente é de se examinar se houve decadéncia do direito de o Fisco
langar os tributos como alegado pela Recorrente.

O PIS € um tributo submetido ao regime de homologag#o, de acordo com o qual o
contribuinte antecipa o valor devido apurado, ficando a cargo do Fisco verificar se 0 montante
recolhido esta correto.

Nos casos em que hé recolhimento feito pelo contribuinte, o prazo do Fisco para
homologagdo esta previsto no § 4° do art. 150 do CTN, isto é, de cinco anos contado da data da
ocorréncia do fato gerador.

Quando ndo ha recolthimento, contudo, a regra desloca-se para o art. 173 do CTN,
passando o prazo para homologagéo a ser de 5 (cinco) anos, contado do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele que o langamento poderia ter sido feito.

No caso em exame, a Recorrente efetuou os recolhimentos do PIS. A regra a
aplicar-se para a contagem do prazo decadencial ¢, portanto, aquela do art. 150, § 4%, do CTN.

Logo, havendo sido lavrado o Auto de Infragio em 14/10/1999, nfo pode ele
reportar-se a fatos ocorridos 5 (cinco) anos antes. A propdsito veja-se o Acordio n® 201-72.926,
relatado pelo Exmo. Conselheiro Rogério Gustavo Dreyer, assim ementado:

“PIS- DECADENCIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - Nos tributos sujeitos
ao regime do langamento por homologacdo, a decadéncia do direito de constituir o
crédito tributdrio se rege pelo artigo 150, § 4 do Cédigo Tributdrio Nacional, de modo
que 0 prazo para esse efeito serd de cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador
(a incidéncia da regra suple, evidentemente, hipdtese tipica de langamento por
homologagdo, aquela em que ocorre o pagamento antecipado do tributo, na forma e nos
valores devidos). Se o pagamento do tributo ndo for antecipado no quantum devido, jd
ndo serd o caso de langamento por homologagdo, situagdo em que a constituicdo do
crédito tributdrio deverd observar o disposto no art. 173, inciso 1, do Cddigo Tributdrio
Nacional (STJ, Resp. n* 199560/SP - 98/0098482-8).

)"

Assim, ndio prospera a autuagdo referente ao periodo de abril de 1990 a setembro
de 1994, uma vez que j4 transcorridos mais de 5 (cinco) anos desde a ocorréncia do fato gerador
até a lavratura do lan¢amento.

No mérito, ha de se observar, primeiramente, o critério utilizado para formagao da
base de célculo da contribui¢io em tela.

Segundo o Termo de Verificagio e Constatagdo Fiscal, o contribuinte teria
reduzido a base de céalculo em fung3o de diferengas e abatimentos, as quais teriam sido
justificadas como sendo diferengas constatadas posteriormente ao recebimento das mercadorias

@«J\ 4
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pelos clientes, que corresponderiam em qualidade, quantidade e prego as condi¢Ges estabelecidas
por ocasido da contratagdio da compra. Tais diferen¢as seriam comunicadas através de carta de
corregdo aos clientes, retificando o valor das mercadorias vendidas.

De fato, as cartas de corregdo sfo comunicagles por escrito de irregularidades
verificadas ao remetente das mercadorias, mas no caso em que constatado pelo contribuinte a
falta ou erro no destaque com diferencga de prego ou quantidade, o art. 310 do RIP1/98 determina
a emisséo de Nota Fiscal,

Ante 4 auséncia de tais documentos, ndo se pode pretender deduzir as supostas
diferengas da base de calculo do PIS, posto que o art. 18 do Decreto n® 2.397/87 estabelece que
somente as vendas canceladas, as devolvidas e os descontos a qualquer titulo concedidos serdo
excluidos da base de calculo do PIS.

Destaque-se, ainda, terem sido apuradas outras faltas na apuragio da base de
célculo pelo contribuinte (fl. 08), as quais néo foram por ele contestadas na impugnac3o e nem
no Recurso Voluntério.

Correto, assim, o procedimento da fiscaliza¢io de desconsiderar a base de calculo
informada pelo contribuinte, apurando-a com base no seu Livro Raz3o.

Todavia, até fevereiro/96, o PIS era recolhido sob a sistematica da semestralidade,
em que a contribuicdo devida no més era calculada com base no faturamento do sexto més
anterior, art. 6°, pardgrafo tinico, da Lei Complementar n® 7/70.

A Cimara Superior de Recursos Fiscais, por meio do Acorddo n® CSRF/02-0.871,
relatado pela Exma. Conselheira Maria Tereza Martinez Lopez, solidificou o entendimento de
que o PIS até a vigéncia da MP n® 1.212/95 era recolhido com base no faturamento do sexto més
anterior.

A Fiscalizagdo efetuou o langamento considerando que os recolhimentos
efetuados pela Recorrente foram feitos sem correcfio da base de calculo, do que teria decorrido
recolhimento a menor. Mas, jé ficou assentado o entendimento de que sobre a base de calculo do
PIS ndo incidia a corre¢do monetéria, ja que o Superior Tribunal de Justica (RESP n® 240.938),
decidiu que as alteragdes introduzidas pelas Leis n% 7.691/88, 8.019/90, 8.218/91, 8.383/91,
8.850/94 ¢ seguintes referiam-se exclusivamente a prazos de recolhimento.

“TRIBUTARIO. PIS. BASE DE CALCULQO. SEMESTRALIDADE . LC N° 07/70.
COMPENSACAO DOS VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS, COM A4
TUALIZACAO MONETARIA. PLANO REAL URV. RESIDUO INFLACIONARIO.
JULHO E AGOSTO DE 1994. UFIR (IGPM). ART. 38, DA LE! N°8.880/94. AUSENCIA
DE PRE QUESTIONAMENTO.

!l <« A 1% Turma desta Corte, pioneiramente, por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n® 240.938/RS, cujo acérdde foi publicado no DJU de 10/05/2000, reconheceu
que, sob o regime da LC 07/70, o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
Jfato gerador do PIS constitui a base de cdlculo da incidéncia.

2 - A base de cdlculo da contribui¢do em comento, eleita pela LC 7/70, art. 6%, pardgrafo
unico (A coritribuicio de julho serd calculada com base no faturamento de janeiro; a de
agosto, com base no faturamento de fevereiro, e assim sucessivamente,!), permaneceu
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incolume e ern pleno vigor até a edicdo da MP 1.212/95, quando, a partir desta, a base
de cdlculo do PIS passou a ser considerado "o faturamento do més anterior” (art. 2°).

3 — Ndo conhecimento do recurso quanto a alegada violagdo ao art. 38, da Lei 8.880/94,
ante a auséncia de prequestiortrameriio.

4 - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido, unicamente para
deferir a semestralidade do PIS como requerido.” (Recurso Especial n® 294.509, 1°
Turma do STJ, Relator Ministro José Delgado)

Conclui-se, assitn, que para os fatos geradores ocorridos até fevereiro de 1996, a
base de céalculo do PIS era o sexto més anterior & ocorréncia o fato gerador.

Desta forma, deve ser refeita a imputagio dos pagamentos efetuados, levando-se
em conta a base de calculo em conformidade com a sistematica da semestralidade estabelecida
no paragrafo tnico do art. 6° da Lei Complementar n® 7/70, sem corregiio monetaria da mesma,
reformulando-se o langamento e exigindo-se as diferengas, se houverem.

N&o se pode deixar de abordar a alegagdo de ofensa a coisa julgada, observando
que o Fiscal autuante observou exatamente os indices de corregio monetdria e expurgos
estabelecidos na decisdo judicial transitada em julgado ({l. 10).

Por fim, quanto a alega¢io de que nio foram computados nos levantamentos os
pagamentos efetuados nos periodos de abril de 1990 a novembro de 1990 e de maio a dezembro
de 1995, a listagem de pagamentos (fls. 23/24) e demais demonstrativos anexos ao Auto de
Infragdo, comprovam o cdmputo de tais parcelas no levantamento fiscal.

Voto, pois, no sentido de dar parcial provimento ao recurso voluntario interposto
pela Recorrente para acolher a preliminar de decadéncia em relagio ao periodo entre abril de
1990 e setembro de 1994. E, no mérito, determinar que seja refeito o langamento utilizando-se
até fevereiro de 1996, a base de cdlculo do sexto més anterior 4 ocorréncia do fato gerador, sem
corregdo monetaria.

Sala das Sesgdes, ey 13 de maio de 2003.

-~

SERGI OMES VELLOSO ; |



