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Sessao de 07 de: maio de 2008 o L
Embar, gaﬂnt_el . »DRF EM SAO BERNARDO DO CAMPO SP

Interessado Volkswagem do Brasil Ltda. o

ASSUNTO IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS IPI
Periodo de apurag:ao 11/02/ 1995 a 20/02/ 1995
EMBARGOS DE DECLARACAO

LIMINAR EM: ACAO JUDICIAL VIGENTE A EPOCA DA
LAVRATURA DO AUTO DE INF RACAO '

Vigente hmmar em mandado de segurang:a assegurando o direito
pleiteado 4 -época da lavratura do auto: de infragdo, devem os-
créditos tributérios langados ser mantidos somente para prevenir a
decadéncia,. com: exclusao da multa de oficio, nos termos do art.
63 da Lei n— 9. 430/96

PAF.. RESTABELECIMENTO DE PROCESSO
INDEVIDAMENTE CANCELADO AB INITIO.

Restando provado ‘que os créditos. tributarios controlados no
Processo mdewdamente ~apensado ndo-estdo sendo também
exigidos em outro deve 0 mesmo ser restabele01do ao seu status
quo ante. - T

Embargos de decléfac;ﬁo acolhidos.

b

o

Vlstos relatados e dxscutldos 0s presentes autos.

T - ACORDAM os membros da segunda camara do segundo conselho de :
- contribuintes, por unanimidade de votos, em acolher os embargos de declaragio para sanear o
Actrddo n? 202-18.012 restabelecendo-se o Processo n® 13819. 001769/2003-23, .mantendo-se -.

"'razao de medxda liminar concedlda em data antenor a lavratura do auto de 1nfra§:ao O
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-0 crédito tributario com sua ex1g1b111dade suspensa.até o desfecho do processo. judicial,"em - . -
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: Julgamento a Dra Ana Paula Zonari, OAB/DF n— 1 928/A, advogada da recorrente

e <
MARIA TERESA MARTIN EZ LOPEZ

Vlce-Pre51dente

IA CRIS INA ROZ DA C%

elatora

, Participarém ainda, do pfeéente julgamento, os Conselheiros Gustavo Kelly
. Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Anténio Lisboa Cardoso, Antonio Zomer ¢ Domingos de
S4 Filho. :

‘ Relafério

Trata-se de Embargos de Declarag:ao opostos pela Delegacia da Receita Federal
- do Brasil em S3o Bemardo do Campo - SP contra 0 Acordao n? 202-18.012 proferido por esta
- Cémara em 22/05/2007

Os presentes autos sdo decorrentes do desmembramento do Processo n?
113819.001554/96-77, determinado pelo Acorddo n? 1.782, de 23/07/2002, da DRJ em Ribeirdo
Preto - SP, conforme se confere a fl. 243: :

“27. Contudo, o aproveitamento de créditos de IPI, no decéndio de 2-
02/1995 (RS$....), foi efetuado sem amparo em a¢do mandamental -
preventiva. Dessarte, tal parcela do langamento de oficio ndo se
encontrava sob suspensio da exigibilidade na data da respectiva
execugdo e nem se encontra em tal condicdo na data deste julgamento.
(..).Assim sendo, esta parcela do lancamento de oficio, juntamente

- com a multa de oficio e juros de mora, deverd ser desdobrada pelo
drgdo preparador e submetida a cobranca imediata, porquanto
definitivo o respectivo crédito tributdrio, pois nio se apresenta com a
exigibilidade suspensa e nem foi especificamente inipugnado, a teor

. do Decreto n° 70.235 (PAF), de 06 de marco de 1972, art. 17 ¢ 21, §
I1°

: o Tal providéncia foi executada pela autoridade préparajdora. "c;dnfbnne consta as
fls. 398/400. . o

A autuada apresentou recurso voluntario anexado por copla as ﬂs. 274/279

4 Encaminhado a este Conselho de Contribuintes, f01 0 recurso voluntano
3 colocado em pauta na sessfo desta Segunda Camara realizada em 22/02/2005 conforme fls.

i

- _Conselhelro Antomo Carlos Atulim - declarou-se 1mped1do de votar Esteve presente ao
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: ,onglnou a suspensao da exigibilidade do crédito tributério, . correspondente ao decéndio 2-
1.02/1995, ndo foi sequer citada pela ﬁscahzag:ao quando da lavratura do auto de infragdo,
tambem a recorrente limitou-se a defesa nos estntos termos em que provocada, ou seja,
apresentou todas as contraprovas atmentes as acusa(;oes contidas no referido ato
admmlstratlvo :

. Alega que, mex1st1ndo referencla a acdo JIldIClal especifica, intentada em
relacio a0 tnico periodo de apurag¢io mantido e exigido nestes autos, a ela também ndo se
reportou quando da apresentagdo da defesa em 'sede de impugnagdo. Procedimento que adotou
no recurso voluntario em face da mdev1da manuteng:ao da ex1g1b1hdade do crédito tributario

"j.:{‘i‘.* Do identificado.

Decorre dai que, compulsando os autos, o relator da Resolug@io assim
fundamentou seu voto:

O “Para decidir a questdo é imprescindivel saber se, na data da
: 4 autuagdo, a exigibilidade do ‘crédito tributdrio ainda encontrava-se
RN ; com a exigibilidade. (sic) A przmetra vista, ndo, ja que a liminar fora
revogada em 10 de junho de 1996 e o auto de infracdo foi lavrado em
_ - 24 desse mesmo més. Por outro lado, em plendrio, a defesa alegou que
. - a revogag¢do da liminar deu-se em data posterior a lavratura do auto
o ‘ O de infragdo, jd que a publicagdo da sentenga que cassara a indigitada
_ liminar ocorreu apds a autua¢do-e, com isso, quando do langamento
} fiscal, a (sic) o mandamus (sic) e, por conseguinte, a suspensdo da
exigibilidade do crédito ainda vigia. Dos autos, ndo consta qualquer
documento que refute ou confirme tal informagdo prestada pela defesa.

Diante disso, entendo ser de bom alvitre converter o julgamento do
recurso em diligéncia para que-a autoridade preparadora. oficie o
Cartério da 16° Vara da Justi¢a Federal em Sdo Paulo para informar a
data em que a entdo zmpetrante f01 intimada da sentenca que revogara
predita liminar.”

S Executado o decisum pela anexagdo do oficio n® 402/2006-DPR4/UTU4, de 04
o de agosto de 2006, do Diretor da Subsecretaria da 42 Turma do Tribunal Reg10na1 Federal da 32
Regido, referente ao Processo n® 1996.03.074556-1, Processo origem n® 95.0004777-2,
voltaram os autos a esta Camara para prossegulr 0 Julgamento.

Apenso a estes autos encontra-se o Processo n2 13819.001769/2003- 23, no qual
consta representacdo formulada pelo Servigo de controle e Acompanhamento Tributério -
'SECAT da DRF em S3o Bernardo do Campo - SP, para que fosse dada continuidade a
cobrancga do crédito tributdrio ndo suspenso, nos termos do Acdrddo DRJ/RPO n2 1 782, de
23/07/2002

'consoante a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
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Colocado em pauta na sessio reahzada em 22/05/2007 f01 o recurso prov1do
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Ementa ' LIMINAR EM ACAO JUDICIAL VIGENTE A EPOCA DA

LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO. Vigente liminar em mandado

. de seguranga assegurando o direito pleiteado & época da lavratura do

" auto de infragdo, deve o mesmo ser mantido somente para prevenir a

decadéncia, com exclusdo da multa de oficio, nos termos do art. 63 da
Lein®9.430/96. -

PROCESSO LAVRADO EM DUPLICIDADE Cancela-se ab initio o
processo apenso ao presente, mstaurado para engtr 0 mesmo crédito
tributario controlado nestes autos.’ -

Em 07/11/2007 o Ac6rddo n2 202-18.012.foi objeto de embargos de declaragdo
apresentados pela autoridade administrativa responsavel pela execugio do mesmo, alegando a
impropriedade da anulagio ab initio do processo apenso, em razdo de os fatos geradores nele
contidos ndo serem os mesmos que constam dos presentes autos. Anexou quadro
demonstratxvo (fl. 495) contendo a dlstnbulg:ao dos penodos de apuragdo langados da seguinte
forma:

O Processo n 13819.001554/96-77, que continha originariamente todo o
. lancamento fiscal, foi desmembrado pela DRJ, passando o crédito tributario a ser controlado da
- seguinte forma

1. No Processo n® 13819. 001554/96-77 (ongmano)
* somente a multa de oficio de 100%.

Foi objeto de recurso de oficio, ao‘.bqual este Segundo Conselho de Contribuintes
negou provimento em sessio realizada em 22/02/2005.

2. No Processo n® 13819.002648/2003-07 (estes autos) - Periodos de Apurago:

* 2 - dezembro/94 a 3-mar/95 (parte) e 1-setembro/95 a 1-_mar<;o/96.

A DRI decidiu pela suspensdo da exigibilidade do crédito tributirio que dele
consta, mantendo, exclusivamente, o imposto € os juros de mora langados.

3. No Processo n® 138819.001769/2003-23 (apenéo a estes autos) — Periodos de
Apuragio: : I ' :

* 3 - margo/1995 (parte), l-abril/ 1995, 2-abril/1 995 e 3-abril/1995.

A DRIJ considerou que a ex1g1b111dade nio estava suspensa e -determinou a
. imediata cobranga do crédito tributario langado.

E o Relatério.
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Conselheira MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA, Relatora
Procedentes os embargos de décléréééé; ‘ )

, Constou o seguinte fundamento da demsao que foi profenda, na parte relativa ao
proccsso em apenso: -

“Quanto ao processo apenso aos autos' verifica-se que se trata de

flagrante engano da reparticido de orzgem de vez que a matéria que
nele estd versada é exatamente a mesma constante destes aulos, ou
seja, a parcela do lancamento mantida pelo acérdio recorrido foi
protocolizada pela reparti¢io em dois processos distintos. Consultado
o site dos Conselhos de Contribuintes constatei que o recurso de oficio,
objeto do processo original n°l13819.001554/96-77 foi objeto de
aprecia¢do por esta Cimara na sessdo de 22/02/2005, ao qual foi
negado provimento por unammzdade Assim, entendo ser o processo
apenso nulo ab initio, ” ‘

: Esclarecido, pelos embargos de declarag:ao ora apreciados, que O processo
ongmal foi desdobrado em trés processos e ndo somente em dois como constou do acérddo

~embargado, pode ser constatado o engano da autondade administrativa ao considerar que todo
o_crédito tributério aqui controlado estivesse com a exigibilidade suspensa e por apensar o

* Processo n2 138819.001769/2003-23 a estes autos sem que dos mesmos constasse a motivagio
para tal procedlmento

Entendeu a recorrente, como também esta relatora, pela duplicidade de
langamento, o que se mostrou ser inveridico, sendo, porém, esclarecido a verdade dos fatos
somente nos embargos de declaragio. Tais créditos tributérios foram lancados em decorréncia
da glosa do crédito escriturado no periodo de apuragdo de 2-fevereiro/1995.

A DRJ determinou o desdobramento do processo original para acolher o
langamento decorrente da glosa de créditos de IPI do 2° decéndio de fevereiro de 1995,
~decidindo que esta parcela ndo se apresentou com a exigibilidade suspensa e ndo foi
especificamente impugnada. Sendo assim, manteve também o lanc;amento decorrente de tal

glosa.

Ou seja, determinou um unico desmembramento para acolher o referido periodo
de apuragdo. Deveria, portanto, nessa ordem de decisdo, permanecer nos autos originais o
- crédito tributario cuja exigibilidade estava suspensa e a multa de oficio exonerada, para o qual
foi apresentado recurso de oficio. Feitas as anotagdes pertinentes & suspensdo da exigibilidade
- - deveriam ser os autos remetidos para o Segundo Conselho de Contribuintes para apreciagdo do
- referido recurso.

A DRF, por seu turno, segulu procedlmento dlverso, desdobrando o processo
vongmal em trés partes. No processo original, manteve o recurso- de oficio; para o segundo
. processo, transferiu a parcela do crédito tributario por entender que a DRJ considerou que a

: <ex1g1b111dade ndo estava suspensa e determinou a 1med1ata cobranc;a do credlto tributério
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ang:ado € parao terceiro processo (estes autos) foram transfendos 0s penodos de apurac;ao por
1 entender que a DRJ cons1derou como estando com a ex1g1b1lxdade suspensa. -

- Portanto encontra-se nesse tercelro processo — que sd0 ‘estes autos — o periodo
de apurag:ao que foi objeto do recurso voluntario, qual seja, 0 22 decéndio de fevereiro de 1995,
.'de vez que, como informam os embargos de declaragdo, aqui estdo sendo administrados os
o _perlodos de apuragdo 2- dezembro/94 a 3-ma1'/95 (parte) e 1-setembro/95 a 1-margo/96.

Verifica-se na norma da Portana SRF n® 436 de 28/03/2002 que a DRF seguiu
a orientagdo contida no subitens 2.5 e 2 5. 1 como seguc

. «.W &

“25. 0 contrzbumte apresenta recurso voluntdrio parczal do debzto
mantido pela decisdo de 1°instdncia: .

R 2.5.1. a DRF, Derat, Deinf, Deain,'-i‘IRF ou ALF desdobra o processo,
R , ' cadastra dois novos processos, transferindo para: a) um processo o
L valor do débito mantido pela decisGo de 1° instincia e objeto do
recurso voluntério, o qual deve ser apensado ao processo original
(com recurso de oficio) e b) 0 outro processo, a parcela ndo paga, ndo
~parcelada e ndo recorrida;’

Ou seja, este processo, qué contém O recurso voluﬁtario, deveria estar apenso ao
Processo original — n® 13819.001554/96-77 — no qual esta o recurso de oficio.

O processo ora apensd a este“—.-v ne 13881_9.001769/2003-23 — deveria ter seguido
seu curso, na cobranga do crédito tributdrio que ndo foi objeto do recurso voluntério.

Ocorre que os créditos tributérios mantidos nos autos em apenso sio decorrentes
da glosa do crédito de IPI escriturado no- segundo decendlo de feverelro de 1995 o qual consta
destes autos

Portanto, para atender a ﬁnalidadé"da norma que determinou o desdobramento
dos processos em razdo das diferentes situagGes juridicas em que se encontram os créditos
tributérios lanc;ados entendo deveriam os tres processos ter seguido apensados.

Sendo assim, para o credlto tnbutano relativo ao periodo de apuragdo 2-

102/1995, controlado nestes autos, prevalece a demsao proferida que reconheceu a suspensio de
sua exigibilidade em face da exxstenc1a de medlda hmmar em vigor ao tempo da lavratura do

- langamento de oficio. : : : '

_ Desse modo, vigente hmmar em mandado de seguranc;a assegurando o direito
_'p]elteado a época da lavratura do auto de mfrag:ao deve o mesmo ser mantido somente para

- prevenir a decadéncia, com exclusdo da multa de oficio, nos termos do art. 63 da Lei n®
o 9 430/96. :

Por todo o exposto, voto no sentido de:

1. acolher os embargos de declarag:ao para restabelecer. o’ Processo n?
138819.001769/2003-23 e o respectlvo cred1to tnbutano nele controlado

2. dar provimento ao recurso voluntano para con51derar suspensa a
exigibilidade e exclulr a multa- lanqada de OﬁCIO dos fatos geradores,
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exigidos, decorrentes da glosa' do credlto escnturado no penodo de apurac,:ao
12-02/1995, por estarem acobertados por medida. hmmar judicial concedlda_
prewamente a lavratura do auto de mfrag:ao '

Sala das Sessdes, em 07 de malo de 2008 _ | -
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