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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n® 13819.002863/2001-38

Recursan® 148.808 Voluntério

Matéria CSLL

Acbrdfio n® 103-23.163

Sessdo de 09 de agosto de 2007

Recorrente Starexport Trading S/A

Recorrida 4* Turma DRJ/Campinas/SP

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO -~
REDUCAO DO SALDO NEGATIVO A
RESTITUIR/COMPENSAR - Estando o sujeito
passivo discutindo a mesma matéria junto ao Poder
Judici4rio, o depdsito judicial ndo tem o conddo de
cancelar a exigéncia, que versa apenas sobre a
redug¢io dos valores passiveis de restituigio ou
compensagdo. A possibilidade de haver dupla
exigéncia, conversdo de depsito em renda e redugfo
do saldo negativo, é providéncia a ser manejada junto
ao Poder Judiciario.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

STAREXPORT TRADIND S.A.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

10 MACHADO CALDEIRA

Relator
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FORMALIZADOEM: {4 SET 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Aloysio José
Percinio da Silva, Leonardo de Andrade Couto, Alexandre Barbosa Jaguaribe, Antonio Carlos
Guidoni Fitho, Guitherme Adolfo dos Santos Mendes e Paulo Jacinto do Nascimento. 6
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STAREXPORT TRADING S/A recorre a este Conselho da decisdo da 4* Turma
da DRJ/Campinas que, por unanimidade de votos, deixou de apreciar o0 mérito do litigio e

julgou procedente a redugdo do saldo negativo da CSLL apurado no periodo.

O procedimento fiscal € a impugnacio apresentada pela defesa estio assim

relatados na decisdo de 1* instancia:

“Trata-se do Auto de Infrag@io de fls. 35/38, relativo & Contribuigdo Social sobre
o Lucro Liquido ~ CSLL, cientificado & contribuinte em 06/12/2001, que

formalizou a redug@o do saldo negativo da CSLL apurada no periodo, de R$

1.043.060,08 para R$ 288.676,94, devido as irregularidades assim descritas na

pesa acusatéria, fls. 32/33:

“Termo de Verificagdo e Constatagéo Fiscal
Malha Fazenda/97 — Ano Calenddrio 96
Contexto

No exercicio das fungdes de Auditor Fiscal da Receita Federal ¢ no
curso da agdo fiscal levada a efeito no contribuinte acima identificado,
relativa ao Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ} referente ao ano-
calendario de 1996 verificamos e constatamos que o contribuinte foi
selecionado pelo sistema Malha Fazenda/97 por:

1- Por ter apresentado indicio de omissdo de receita de servigos.

2- Por ter deduzido a maior a comtribui¢do social sobre o lucro na
apuragdo do lucro liquido

3- Compensado prejuizos fiscais e bases de cdleulo negativas da
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido apurado em anos
calendarios anteriores com inobservdncia do limite mdximo previsto na
legislacdo vigente.

Com relagdo ao item 1, demonstrou gque a empresa foi tomadora dos
servigos atribuidos a ela.

Com relagdo ao item 2, ndo foi confirmado, pois a empresa ofereceu a
tributagdo na rubrica outras adigoes. (ficha 07, linha 13).

Quanto a item 3, apresentou Certiddo de Objeto e Pé onde mostra que
entrou com o0 Mandado de Seguranca n.° 1999.03.99.035614-5
referente ao excesso compensado, entretanto o mesmo perdeu em 1°
instdncia e 2° instdncia, houve recurso extraordindrio que ainda
encontra-se pendente de analise. Entretanto, quando perdeu em 2°
instdncia, entrou com a A¢do Ordindria n.° 2000.61.00.000010-4 na
17° Vara Federal de Sdo Paulo, pleiteando o direito de depositar em
Juizo a diferenga dos valores compensados a maior (70%) do total,
venceu em 1° instdncia, houve apelag¢do da Unido e este encontra-se no
TRF da 3° Regido ainda para andlise, /
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Conforme a posi¢do atual dos processos fez-se o langamento da
diferenca que ultrapassou o limite legal de 30% sem multa e com
suspensdo somente para resguardar o direito de cobranga da Fazenda

Nacional,

Demonstrativo de Compensacio de Prejuizos fiscais — valores em reais (R$)

Ano Lucro Liq. de | (+) adigdes (-) exclusdes | (=) Lucro Real | Limite Legal Excedente
Calendério | 96 antes do IR 30% 70%
1996 16.251.639,39 | 888.348,54 7.055.895,22 | 10.084.092,71 |3.025.227,81 {7.058.864,90
Demonstrative de Compensacio da B.C. Neg. da CSLL — valores em reais (RS
Ano Lucro Lig. |(+) adigses (-} exclusdes =)B.decal. | Limite Legal Excedente
Calendério Antes da da CSLL antes 30% 70
CSLL Compensacies
1996 17.254.607,59 }1.623.916,69 |1.932.636,59 |16.945.887,69 | 5.083.766,31 |11.882.121,38

Demonstra¢io da Compensagdio da CSLL — valores em reais (R$)

CSLL devida conforme o demonstrativo de apuragdo 878.675,65
CSLL declarada 124.292,52
CSLL devida antes da compensacio c/valores pagos 754.383,13
CSLL pago adiantadamente 1.167.252,60
Saldo excedente de CSLL 412.969,47

---------------------------------------------------------------------------------

2. Inconformada com a exigéncia fiscal, a contribuinte, por intermédio de seus
representantes legais, ofereceu impugnagio de fls. 42/46, em 26/12/2001, com
as razOes de defesa a seguir sintetizadas.

2.1. Faz um resumo da agdo fiscal, afirmando que foi lavrado o auto de infracio
para ‘resguardar o direito de cobranca da Fazenda Nacional’, sendo que a ndo
exigéncia da CSLL decorre do fato de ter saldo excedente decorrente de
pagamento antecipado, que supera os montantes que seriam supostamente
devidos, em razio da compensagfo das bases negativas acima do limite de 30%.
Em suas palavras:

“Realmente, do que se pode apurar do Termo de Verificagdo, ndo fosse
o pagamento antecipado efetuado pela impugnante (R$ 1.167.352,60),
o auto de infracdo teria por objeto a exigéncia de contribuigdo. Como,
todavia, houve o mencionado recolhimento, a autoridade langadora
acabou por deduzir o montante supostamente devido do saldo
excedente da CSL, que passou a corresponder a RS 412.969,47.”

2.2, Discorda do procedimento adotado pela fiscalizagdo, que pode lhe acarretar
prejuizos na hipbtese de prevalecer decisdo desfavoriavel na demanda judicial
erm curso.

2.3. Entende que, uma vez reconhecida a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio em discussdo, por forga do depdsito judicial realizado, niio poderia a
fiscalizagdo considerar como devidos os montantes indicados no ‘Demonstrativo
de Compensagio da CSLL’, no total de R$ 754.383,13, tendo em vista que este
valor foi objeto de compensagio com bases negativas anteriores, com amparo
em medida judicial, que autorizou o depdsito da tia questionada. /
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2.4. Para reforgar seus argumentos, acrescenta que, em conjunto com este auto
de infragdio, foi constituido o crédito tributdrio relativo ao IRPJ, também com
fundamento na compensagdo dos prejuizos fiscais acima do limite de 30%, ao
qual foi assegurado, nos termos do art. 63 da Lei n.° 9.430, de 1996, a suspensio
do andamento da agdo fiscal, além da nfo imposigéo da multa de oficio.

2.5. Aduz que a autoridade langadora ndo poderia adotar para a CSLL critérios
distintos daqueles aplicaveis ao IRPJ quando os fatos que motivaram a autuagio
tém a mesma origem, qual seja, a compensagio dos prejuizos fiscais ¢ das bases
de célculo negativas acima do limite legal, amparada em decisido judicial.

2.6. Sob sua perspectiva, nada impede que a Fazenda Publica promova as
medidas administrativas cabiveis no caso, consistente na verificagiio da exatiddo
dos valores apurados e depositados, sem, contudo, proceder a lavratura do auto
de infragdo.

2.7. Acrescenta que a autuagio simplesmente desconsiderou o depdsito judicial
efetuado e, caso a decisdo final do processo judicial lhe seja desfavoravel, o
depdsito serd convertido em renda da Unido, de modo que ndo se justifica que,
além disso, tenha reduzido seu crédito, em face da compensagdo realizada pela
autoridade fiscal.

2.8. E continua:

“Assim, quando muito admitir-se-ia, no caso, procedimento igual
aquele adotado em relagdo ao IRPJ, com a mera constituigio do
crédito tributdrio para fins de interrupcdo da decadéncia, sem multa e
com a exigibilidade suspensa, vinculada ao destino a ser dado ao
depdsito realizado (de modo a restar prejudicada a autuagdo fiscal se,
no futuro, sagrar-se a empresa vencedora na medida judicial em curso

ou, se perdedora, confirmar a conversdo do depdsito em renda da
Unido Federal).

Diante do exposto, pede e espera a suplicante seja anulado o
langamento ora impugnado, como medida de Direito e de Justiga.”

A Decisdo de primeira insténcia restou assim ementada:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Data do fato gerador: 31/12/1996

Ementa: LANCAMENTO. NULIDADE. Nado se configurando
qualquer das hipéteses previstas no art, 59 do Decreto 70.235, de
1972, ndo ha que se falar em nulidade do Auto de Infragdo.

O lancamento deve ser efetuado ainda que haja medida liminar
concedida em Mandado de Seguranga ou procedimento judicial
com depdsito do montante integral do tributo.

Quando da alteragdo dos dados informados nas declaracgées das

pessoas fisicas ou juridicas, ou na DCTF, res apenas a redugd
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da contribui¢do a compensar ou a restituir, as irregularidades serdo
objeto de auto de infra¢do, sem o acréscimo de multa.

Assunto: Normas de Administra¢ao Tributdria
Data do fato gerador: 31/12/1996

Ementa: CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO
ADMINISTRATIVO E JUDICIAL. A propositura de agdo judicial,
antes ou apds o procedimento fiscal do lancamento, com 0 mesmo
objeto, implica a renuncia ao litigio administrativo e impede a
apreciagdo das razdes de mérito pela Autoridade Administrativa a
que caberia o julgamento. Ja, outros aspectos do lancamento, ndo
submetidos ao Poder Judicidrio, sdo passiveis de apreciacdo na
esfera administrativa.

Da decisdo de 1 Instancia recorre a contribuinte a este Colegiado, através da
pega recursal anexa as fls. 83/85, mediante a qual alega que, tendo em vista o depésito judicial
efetuado, ndo poderia o fisco desconsideré-lo e reduzir o saldo negativo da CSLL apurado.

Sustenta que 0 auto de infragfo reduz o valor potencialmente restituivel e, caso
ndo seja vitoriosa na agdo judicial, haverd uma inaceitdvel configuragio de bis in idem, ja que
nessa hipdtese o fisco receberia duas vezes, uma em espécie (conversdo do depdsito em renda)
¢ outra mediante a redugdo dos valores restituiveis.

Conclui seu recurso, ao fundamento de que nfo h4 como prevalecer a imposigio
de reducdio do saldo negativo da CSLL, antes da verificagio do destino da garantia, atentando-
se pra que, se houver conversdo em renda, o saldo negativo dever4 ser mantido, sob pena, de
dupla exigéncia.

E o Relatério




Processo n.* 13819.002863/2001-38
Acbrdio n.* 103-23.163 Fls. 7

Voto

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso interposto apresenta todos os pressupostos exigidos para sua
admissibilidade. Dele conhego.

Conforme posto em relatdrio, os autos ndo exigem crédito tributdrio, mas a
redugdo da CSLL negativa do ano-calendirio de 1996, passivel de restituigio ou
aproveitamento posterior.

Ocorre que a recorrente efetuara dep6sitos judiciais, mesmo na inexisténcia de
crédito tributario, pleiteando com sua pega recursal o restabelecimento da base negativa ou que
o deslinde do processo seja posterior a decisfo final do Poder Judicidrio, que determinaré o
destino das quantias depositadas.

Quanto ao restabelecimento da base negativa, ndo ha como reverter tal situagdo,
ndo s6 pela corregdo do procedimento fiscal, como pela reniincia ao litigio administrativo,
como posto na decis#o recorrida.

A resisténcia da recorrente prende-se a possibilidade de dupla exigéncia, caso a
decisdo judicial lhe seja desfavordvel. A uma, porquanto o depésito poderé ser convertido em
renda da Unido e, a duas, em vista da consolidada e definitiva redugfo da CSLL negativa, o
que ndo lhe permitiria a restitui¢do e/ou compensagdo.

Nesse passo, entendo que se o sujeito passivo ndo lograr &xito em sua agdo
judicial, o depdsite ndo podera ser convertido em renda da Unido, tendo em vista a inexisténcia
de crédito tributdvel nestes autos.

Mas, tal procedimento é de competéncia do sujeito passivo junto ao Poder
Judiciério, de forma a evitar essa dupla exigéncia, considerando que, ndo havendo contribuig&o
social exigida nestes autos, ndo haveria necessidade de depdsito para ver sua pretensdo
examinada na justica.

Como o auto de infracdo foi corretamente lavrado, de forma a evitar a
decadéncia, deve ser mantida a redugdo do saldo negativo da CSLL, porquanto a discussdo
dessa matéria estd submetida ao Poder Judiciario e, o depésito judicial ndo tem o condio de
restabelecer o saldo negativo declarado,

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes — DF, em 09 de agosto de 2007

O MACHADO CALDEIRA
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