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IRPJ - CORRECAO MONETARIA DAS DEPRECIAGOES

ACUMULADAS - Incensuravel a decisdo monocratica que cancelou,
acertadamente, a exigéncia fiscal formalizada em desacordo com a
legisiacdc de regéncia. A contrapartida da corregdo monetaria das
contas de depreciagdes acumuladas IPC/BTNF n3do devera ser
adicionada na determinagdo do fucro real em 1892, visto que néo
acarreta efeito tributéario,

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE SOBRE O LUCRO LIQUIDO - As
pessoas juridicas constituidas sob a forma de sociedade por agles,
estdo dispensadas do recothimento do Imposto de Renda na Fonte
sobre o Lucro Liquido, face a edigdo da Resolugdo N° 82, do Senado
Federal, que suspendeu em parte a execuclo da Lei N° 7.713/88, no
que diz respeito a expressao “o acionista”.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM CAMPINAS/SP.

ACORDAM o0s Mambros da Terceira Camara do Primeira Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso ex officio,

nos termos do relatéric e voto que passam a integrar o presente julgado.

rormaLIzapo Em: O 8 DEZ 2000
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MINISTERIO DA FAZENDA

sEys, PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

rocasson®  : 13819.003040/96-19

Acdrddo n® : 103-20.340

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: EUGENIO CELSO
GONGALVES (Suplente Convocado), MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARY ELéE
GOMES QUEIROZ MAIA (Supiente Convocada), ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR,
LUCIA ROSA SILVA SANTOS e VICTOR LUIS DE SALLES FRZ@E.’

J
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Recurso n° 1 122.038 - EX OFFICIO
Recorrente : DRJ eam CAMPINAS/SP

RELATORIO

O DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM
CAMPINAS - SP, com base no Artigo 34, do Decreto N° 70.235/72, com a nova
redagdo dada pela Lei N° 8.748/93, recorre a este Colegiado da sua decisdo que
exonerou a contribuinte MAZZAFERRO POLIMEROS E FIBRAS SINTETICAS S/A,, do
pagamento parciai do Imposto de Renda Pessoa Juridica e da Contribui¢do Social
sobre o Lucro e, integralments, do Imposto de Renda sobre o Lucro Liquido,
constituidos através de Autos de Infrago, lavrados em 23/11/96 (fls. 92/107), relativos
ao ano-calendario de 1992.

Consta, em resumg, do "Tenmo de Verificagéo, Ené:erramento Parcial
de Acgdo Fiscal e Intimaga0”, (fis. 83/91), que em cumprimento & FM N° 00893/95, foi
realizada auditoria fiscal de IRPJ, na contribuinte acima identificada, onde foi
analisado, especificamente, os reflexos da diferenca de corregdo monetaria
IPC/BTNF, nos periodos base encerrados no primeiro e segundo semestres de 1992,
tendo sido constatadas as seguintes irregularidades:

1} falta de adicdo ao lucro real, dos encargos de depreciagio das contas que
registram os ativos sujeitos a corregdo monetaria compltementar IPC/BTNF,
apurado em 31/12/90;

2} falta de adicdo ao-lucro real, do custo de bem baixado em 11/12/92, relativo a
diferenga de corre¢o monetaria complementar IPC/BTNF.

N&o se conformando com as exigéncias fiscais, a autuada gpresentou
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impugnagbes, protocoladas, tempestivamente (fls. 110/127, 253/287 e 409/426),
acompanhada dos documentos de folhas 128/252, 288/408, 427/545, arglindo,
preliminarmente:

1. que em decorréncia do "Termo de Verificagdo, Encerramento Parcial de Agéo
Fiscal e Intimagac®, surgiram autos de infragio reflexos, sem ao menos relacionar
0s varios outros tributos, suas bases de caiculo, de modo a garantir a ampla
defesa do contribuinte, razdo porque deve ser declarado nulo o referido “Termo”* e
descabida a multa imposta pela fiscalizagao; |

2. que a autoridade administrativa agiu com discricionariedads, contrariando o Artigo
142, do CTN, configurando-se o fangamento em verdadeiro abuso, pois, ao lavrar
o auto de infragdo, aplicou 8 impds a penalidade que prejulgou cabivel.

Quanto ao mérito alegou, em resumo, que:

1. os valores contidos no "Termo de Verificagdo, Encerramento Parcial de Agao
Fiscal e intimagdo®, relativos a corregdo monetaria, estdo em desacordo com a Lei,
pois, n&o se referem, apenas, aos encargos de depreciagio e amortizagdo, mas,
também, ac saldo de depreciagdc acumulada do IPC/BTNF, contabilizado em
1891, conforme determina o Artigo 32, do Decreto N° 332/91, tendo anexado a0s
autos os documentos intitulados de “Demonstrativo N°® 02°, constante do
documento “G”, onde segrega a corregio monetaria da depreciago acumulada
IPC/90 e a referenie aos encargos de depreciagéo e amortizacdo do exercicio de
1992, o *Demonstrativo N° 03", do documento °H", onde demonstrou ¢ caiculo
elaborado pela fiscalizagdo, além de demonstrar contabiimente ¢ que alega;

2. afiscalizagio apurou montante superior ac que poderia ser devido, como pode ser
verificado pela analise dos documentos acima mencionados, além de que, na
lavratura dos autos reflexcos, nao foram consideradog os valores referentes aos

122 COBMSROE200 4 /



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processon®  :13819.003040/96-19
Acbrdéo n° : 103-20.340

encargos de depreciagéo, que deveriam ter sido adicionados ao lucro liquido do
exerciqio;

3. com relagdo a Contribuicio Social sobre o Lucro, transcreveu trechos da doutrina
e da jurisprudéncia, visando demonstrar que a mencionada exagao, instituida pela
Lei N° 7.689/88, sem prévia existéncia de Lei Complementar, é flagrantemente
inconstitucional, pois fere o principio da legalidade, consagrado no Artigo 150,
Inciso |, da CF, e, por outro lado, pelo fato de incidir sobre a mesma base de
célculo do Imposto de Renda, ofende o Inciso |, do Artigo 154, do mesmo diploma
legal, além de que, havia, & época dos recolhimentos ora contestados, ©
pagamento do FINSOCIAL, incidente sobre a mesma base de calculo;

4. ainda com relag8c a citada contribuicdo, ha de ser observado que a Lei N°
7.689/88 n3o poderia institui-la, visto que o novo sistema tributdrio ainda nio
estava em vigor, quando da sua edigdo, o que ofende o principio da
irretroatividade, disposto no Artigo 150, Inciso lli e 195, § 6°, da CF/88, da mesma
forma que o Artigo 8°, da mencionada norma legal, ao estipular que a aludida
contribuigdo jA4 seria devida a partir do fucro apurado no périodo—base a ser
encerrado em 31/12/88, como ja decidido pelo TRF da 4* e da 3? Regido. Ademais,
a referida contribuigo foi extinta por forga do disposto no § 1°, do Artigo 41, do Ato
das Disposigbes Constitucionais Transitérias, tanto que foi editada a Lei
Complementar N° 70/91;

5. o critério utilizado para o calculo dos débitos foi irregular, inexato e arbitrario, pois,
foram agregados valores relativos a: atualizagio monetaria, multa e juros
moratorios;

6. a multa foi arbitrada em percentual além do permitido na legislagéo, afrontando o
disposto no Artigo 150, Inciso IV, da CF/88, que veda a tributagio com efeito
confiscatdrio, tendo, inclusive, a Lei N° 9.298/96 estipulado que as multas de mora
néo poderiam ultrapassar a 2% do valor da prestag@o, o que, por analogia e em
respeito ao principio da isonomia, supondo-se a incidéncia da multa fosse
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permitida, o percentual maximo para sua aplicagdo seria de 2%,

7. 0 mesmo ocorre em relacdo & aplicagdo dos juros moratdrios, pois, sua cobranga
€, excessivamente onerosa, ndo se coadunando com a lei, configurando-se na
pratica do anatocismo, 0 que é vedado pelo ordenamento juridico pétrio, tendo
transcrito jurisprudéncia, acerca da materia;

8. por sua vez, a atualizagdo monetéria procedida pela fiscalizagio desobedece a
legislagdo, gerando um aumento consideravel do débito, além de que, nio consta
dos autos um demonstrativo analitico do caiculo, que permita a conferéncia do
montante cobrado pela Receita Federal, havendo, somente, a mengio de valores,
sem indicagdo da base sobre a qual incidiram os percentuais utilizados para a
aplicagdo da multa e dos juros e nem os indices utilizados para realizar a
conversdo de cada periodo para obtengfo do célculo da atualizagio monetaria,
evidenciando que existe um efetivo aumento de tributo, tornando ilegal a presente
exigéncia tributaria.

Concluiu requerendo que lhe fosse deferida a prova pericial, bem
como, julgada procedente a presente impugnagao e insubsistente os Autos de
Infragéo, com a consequente extingso e arquivamento do processo administrativo.

Afravés da Decisdo N° 11.175/01/GD/00859/99, datada de 22/04/99,
as folhas 550/567, a autoridade julgadora de primeira instancia julgou, parcialmente,
procedentes as exigéncias fiscais relativas ao Imposto de Renda Pessoa Juridica e da
Contribuigéo Social sobre o Lucro e improcedente aquela referente ao Imposto sobre
o Lucro Liquido - ILL, determinando a redugéo do percentual da multa de oficio de
100% para 75%, para a parcela do langamento mantiga, tendo utilizado, em resumo,
08 seguintes argumentos:
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Preliminanneqte:

1. indeferiu o pedido de realizagéo de pericia, considerando haver dados suficientes
no processo para formar sua convicg@o, em relagdo ao suposto montante superior
que teria sido apurado pela fiscalizagdo, a titulo de encargos de depreciagéo, e,
quanto aos acréscimos imputados ao débito, por se tratar de matéria determinada,
exclusivamente, pela legislagdo, desnecessdria se faz a produgdo de qualquer
prova material;

2. rejeitou a alegagdo de que os Autos Infragdo reflexos foram lavrados sem a
indicagdo dos tributo e respectivas bases de calculo, uma vez que, de sua simples
leitura, da para perceber que os mesmos estdo em conformidade com a Le;,
contendo todos os requisitos previstos no Artigo 10, do Decreto N° 70.235/72,
estando, por sua vez, as bases de calculo perfeitamente demonstrados nos

respectivos “Demonstrativos de Apuragio” (fls. 99 e 104);
3. decidiu que estando o presente langamento com seu carater declaratério e todos

seus objetivos; providenciada sua ciéncia ao contribuinte, aberto o0 prazo para
impugnagdo, como ocorreu no caso presente, ndaoc ha que se falar em
arbitrariedade fiscal, tampouco na impossibilidade de ser aplicada penalidade,
estando afastados os argumentos da Impugnante; |

Quanto ao mérito aduziu o seguinte:

1. do exame do livro Razdo Auxiliar (fls. 74/82), verifica-se que nos valores
contabilizados na autuaglo a titulo de Corregdo, concementes as contas
contabeis, estdo embutidas as commegbes monetarias das depreciagbes
acumuladas, além da corregio monetaria da depreciagio no préprio periodo;,

2. tal procedimento ndo deve prosperar porque, apesar dos encargos de depreciagao
em questdo serem indedutiveis nos respectivgs periodos de competéncia, seus
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b)

efeitos, a titulo de corregao monetéria, nos periodos posteriores se anularéo,
considerando que:

se langados como despesas ou custos provocarao redugdo do Resultado do
Exercicio 0 que, consequentements, diminuird o Patrimdnio Liquido no momento
da transferéncia do Resultado para a conta de Lucros Acumulados, ocorrida por
ocasido do balango. Tais encargos terao como contrapartida contas de
Depreciagao Acumulada redutoras do Ativo Permanente da empresa;

na apuragfio dos Resultados dos Exercicios subsequentes as gontrapartidas das
Comregdes Monetarias das Depreciagbes Acumuladas serdo langadas a débito em
Conta de Resultado de Corregio Monetaria reduzindo aqueles Resultados;

sendo que, estas reducgbes serdo compensadas por aumentos equivalentes dos
Resultados em fungdo de contrapartidas {menores) das Corregdes Monetarias do
Patrimbnio Liquido, considerando que este foi reduzido pelos encargos de
depreciagio dos periodos anteriores que originaram a deprecia¢io acumulada;
assim, devem ser excluidas do presente langamento as parcelas correspondentes
as Corregdes Monetdrias das Depreciagbes Acumuiadas das contas contabeis
constantes do lancamento, N°s 138041004, 138041005, 138051002, 138061004,
138061005, 138081002, 138091003 e 141011010;

os valores a serem langados devem ser calculados sem qualquer influencia
diversa no resultado, através da quota de depreciagdo em numerc de UFIR
multiplicada pelo valor da UFIR do ultimo dia do semestre, relativamente a cada
conta contabil, obtendo-se 0 valor correspondente 3 depreciagido do periodo
semestral, adicionada a sua corregao monetaria no prépriol periodo; conforme
exemplificado, devendo, portanto, a matéria tributavel, relativa do item 01 do Auto
de Infrag3o, ser alterada para os valores indicados na tabela constante da decisao;
ainda, relativamente ao item 01, no que se refere a adigdo do custo do bem
baixado {11/12/92), decorrente da alienagdo de veiculo sujeito a diferenca de
IPC/BTNF, no valor de Cr$ 78.012.5956, n oi 0 mesmo contestado pela
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Impugnante, razio porque deve ser mantida a exigéncia;

reduziu o percentual da multa aplicada de 100% para 75%, com base no disposto
no Inciso |, do Artigo 44, da Lei N° 9.430/96 e Inciso | do ADN/COSIT N° 01/97
combinado com a Alinea “¢”, do Inciso |l, do Artigo 106, do CTN;

nao procede qualquer alegacdo de que a multa langada de oficio seria contraria a
garantia constitucional, pois, ndo se configura confisco a aplicagéo de penalidade
por descumprimento da lei tributaria, ainda que, circunstancialmente, o montante
da exigéncia se revele elevado;

improcede, também, a alegacio de que deveria ser observado o Artigo 52, § 1°, da
Lei N° 9,.298/96, que estipula o percentual maximo de 2% para as multas de mora
decorrentes do inadimplemento de obrigagdes, uma vez que tal dispositivo legal se
aplica nas relagdes entre fomecedores e consumidores, no que atine & outorga de
crédito ou concessao de financiamento;

despiciendo o inconformismo da contribuinte com relagfo aos juros de mora, pois,
se ndo houve a satisfagio dos créditos tributarios, dentro do prazo legal, como no

caso dos autos, s&o 0os mesmos devidos a partir do vencimento, como preceitua o
Artigo 161, do CTN, ressaltando que, ao contradrio do que consta da pega
impugnatéria, tanto a sua incidéncia como a da multa estio cristalinamente
indicadas no "Demonstrativo de Multa e Juros de Mora®, as folhas 92/93, 100/101 e
105, sendo que, a atualizagdo monetaria referente a variagio da UFIR, também
esta, claramente, demonstrada as folhas 97/99 e 104;

10.no que se refere a Contribuigdo Social sobre o Lucro, todas as razdes de defesa

se resumem na alegagéo de inconstitucionalidade, cujo controle € de competéncia
exclusiva do Poder Judicidrio, sendo defeso aos 6rgaos administrativos
jurisdicionais reconheck-la, originariamente, ainda que para deixar de aplicar a lei
ao caso concreto, nos moides da orientagfio emanada dos Orgdos Centrais da
Administragdo. No entanto, considerando a redug8o da base de célculo da
exigéncia do IRPJ, necessario que se retifique a da CSSL,;
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11.por fim, cancelou o langamento do Imposto sobre o Lucro Liguido, mesmo néo
tendo sido objeto de contesta¢do, obedecendo a Instrug¢do Normativa N° 63/97,-do
Secretario da Receita Federa), que assim determinou em relacdo as sociedades
andnimas, caso da contribuinte.

E% @
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VOTO
Conselheiro SLVIO GOMES CARDOZO, Relator

Trata-se de recurso ex officio, interposto pela autoridade julgadora de
primeira instancia, por forca da legislag@o processual administrativa e dele tomo

conhecimento.

Conforme relato acima, a autoridade julgadora de primeira instancia
exonerou o sujeito passivo de parte do crédito tributdrio consubstanciado no item 1,
do Auto de Infragdo e recorreu a este Colegiado, tendo em vista que o montante
exonerado ultrapassa o limite de algada previsto na legisiaco.

A acdc fiscal, conforme se verifica no “Termo de Verificacso,
Encerramento Parcial de Acfio Fiscal e Intimagso”, foi efetuada com base nas normas

previstas na Lei N°® 8.200/91, Instrucdo Normativa N° 125, de 27/11/91 e no Decreto
N°® 332, de 04/11/91 e procedeu a verificagdo do Livro de Apuragdo do Lucro Real -
LALUR, tendo constatado que a autuada deixara de adicionar na determinagio do
lucro real e nas bases de céiculo da Contribui¢do Social sobre o Lucro e do Imposto
de Renda sobre o Lucro Liguido, as parcelas referentes aos encargos de depreciacio
das contas do ativo, relativas a diferengca de correcdo monetéria complementar
IPC/BTNF. As mencionadas parcelas, encontram-se consolidadas nos quadros de
folhas 84 a 88 e correspondem & depreciagdo e a corregdo monetdria de diversas
contas contabeis, referentes ao periodo de apuracdo de 1992,

A decisdo recorrida, no que se refere a exoneragdo de parte da

autuagdo fiscal, estd em resumo assim fundamentada;
122, 00R/MSR 06/ 240 i @
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“...verifica-se, através do exame das copias do livro Raz&o Auxiliar (fls.
74 a 82), que nos valores contabilizados na autuagdo a titulo de
Corregdo, concementes as contas contdbeis, estdo embutidas as
corre¢des monetarias das depreciagdes acumuladas, além da
corre¢do monetaria da depreciagdo do préprio periodo.

O procedimento adotado ndo deve prosperar tendo em conta que a
Corregio Monetaria da Depreciagdo Acumulada dos periodos
anteriores ndo gera efeito contabil e, consequentemente, tributario. -

Isto porque, apesar dos Encargos de Depreciagdo em questio serem
indedutiveis nos respectivos periodos de competéncia, seus efeitos, a
titulo de corrego monetéaria, nos periodos postericres se anularao,
considerando que:

1. Os Encargos de Depreciagio langados como despesas ou custos
provocardo reducdo do Resultado do Exercicio o que,
consequentemente, diminuira o Patrimdnio Liquido no momento da
transferéncia do Resultado para a conta Lucros Acumulados, ocorrida
por ocasifio do balango. Tais encargos ter8o como contrapartida
contas de Depreciagdo Acumulada redutoras do Ativo Permanente da
empresa;

2. Na apuragdo dos Resultados dos Exercicios subsequentes as
contrapartidas das Corregdes Monetarias das Depreciagbes
Acumuladas serdo langadas a débito em Conta de Resultado de
Corre¢do Monetaria reduzindo aqueles Resultados;

3. No entanto, estas redugbes serdo compensadas por aumentos
equivalentes dos Resultados em fun¢do de contrapartidas (menores)
das Coarre¢des Monetarias do Patrimdnio Liquido, considerando que
este foi reduzido pelos encargos de depreciacdo dos periodos
anteriores que originaram a depreciag8o acumulada.

Desta forma, deverdo ser excluidas do presente auto de Infragdo as
parcelas correspondentes as Corregdes Monetarias das depreciagies
Acumuladas das contas contdbeis constantes do langamento
(138041004, 138041005, 138051002, 138061004, 138061005,
138081002, 138091003 e 141011010)." :
Como se verifica, cuida este item, da glosa da parcela dos encargos
de depreciagdo correspondente a diferenga de corre¢gdo monetaria pelo IPC/BTNF,

que o Fisco entendeu indedutiveis e, portanto, passivel de adicio ao Lucro Liquido do
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Exercicio, na apuragao do Lucro Real.

Na peg¢a de defesa apresentada a contribuinte demonstrou a
ilegitimidade do procedimento fiscal ao apropriar, no montante do crédito tributario
exigido, parcelas correspondentes a deprecia¢do acumulada em periodos anteriores.

Com base nas razdes acima expostas e nos elementos constantes dos
autos, a despeito do bem elaborado. trabalho de auditoria desenvolvido pela
autoridade autuante na apurac@o da infragio perpetrada, bem como no levantamento
do montante tributavel, concluo pela manutencdo da decisdo recorrida, neste
particular, ja que a mesma se baseou nas normas pertinentes a especie.

|

Da mesma forma, incensuravel a decisdo reconl'rida no tocante a
improcedéncia do langamento reflexo, relativo ao Imposto sobre o Lucro Liquido, pois,
independentemente do fato da contribuinte ndo o haver contestado, por se tratar de
pessoa juridica constituida sob a forma de sociedade por agbes, conforme se constata
pelos documentos acostados .aos autos, encontra-se a mesma desobrigada do
pagamento da referida exagdo, cuja inconstitucionalidade foi proclamada pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Senado Federal.

Por pertinente, pego vénia para tecer breve comentario, acerca da
funclo do processo administrativo fiscal no controle da legalidade para certeza da
validade juridica dos atos praticados pelos agentes da Administrag@o, o que fago pela
transcrigéo de trecho do Acérdao N° 103-10.834, de 14 de novembro de 1990, no qual
foi Relator o ilustre Conselheiro, Dr. José Rocha: 1

O processo administrativo fiscal objetiva examinar se a
administragdo, no exercicio de suas atividades, agiu dentro dos
paréametros impostos pela legislagao.Examina-se, no caso especifico,
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se a lei foi obedecida. A liberdade de interpretagfo da lei fiscal, no
processo administrativo, ndo extrapola o0s limites necessarios e
suficientes para apreender, em toda sua extensdo, a amplitude do
comando que emana da norma interpretada. Pode-se dizer, de certa
forma, que no processo administrativo fiscal se julga o procedimento
da administragio, se este se pautou dentro dos limites que a lei the

imp&e..."”

Desta forma, refeita a base de calculo, 0s novos valores do crédito
tributario, referentes ao Imposto de Renda Pessoa Juridica e da Contribuicdo Social,
constam da decis&o recorrida, no demonstrativo de folhas 56, corretamente apurados
conforme determina a legislacao vigente, sendo, portanto, incensuravel a decisfo da
autoridade julgadora de primeira instancia.

CONCLUSAO:

Pelo exposto, revelando-se acertada a decisdo proferida na primeira
instancia, com relagfo a parte excluida da tributagdo, oriento meu voto no sentido de
NEGAR provimento ao recurso ex officio, interposto pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE JULGAMENTO EM CAMPINAS/SP.

Salade S - DF, em 13 de julho de 2000

SILVIO ARDOZO
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MINISTERIO DA FAZENDA
THE  PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
i’  TERCEIRA CAMARA
Processon® : 13819.003040/96-19
Acérddon®  :103-20.340

INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, qredenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdéo
supra, nos termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro
Conselho de Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n°® 55, de 16/03/98
(D.0O.U. de 17/03/98).

Brasilia - DF, em O 8 DEZ 2000

CgNDIDO RODRIGUES NEUBE

PRESIDENTE :

Cienteem, 6C /01 { 100

T fels Lo do
FABRICIO DO ROZARIO VALLE DANTAS LEITE

PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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