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COFINS — DECADENCIA — O prazo para a Fazenda Nacional langar o
crédito pertinente a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social — COFINS é de dez anos, contado a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o crédito tributario poderia ser
constituido pelo langamento.

CORREGAO MONETARIA — RESTITUICGAO E COMPENSAGAO DE
INDEBITO TRIBUTARIO - PRINCIPIO DA MORALIDADE -
CONSTITUICAO FEDERAL, ARTIGO 37 - EXPURGOS
INFLACIONARIOS -~ STJ — |IPC — PRECEDENTES - A corregao de
indébito tributario ha de ser plena, mediante a aplicagao dos indices
representativos da real perda de valor da moeda, ndo se admitindo a
adogdo de indices inferiores expurgados, sob pena de afronta ao
principio da moralidade administrativa e de se permitir enriquecimento
ilicito do Estado.

Recursos especiais provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela FAZENDA NACIONAL e FREUDENBERG NOK COMPONENTES BRASIL

LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por maioria de votos, DAR provimentc ao recurso especial da

Fazenda Nacional para afastar a decadéncia, vencido o Conselheiro Francisco

Mauricio R. de Albuquerque Silva, e, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso

especial do contribuinte nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado. Vencidos os Conselheiros Henrique Pinheiro Torres (Relator), Josefa

Maria Coelho Marques, Antonio Carlos Atulim e Antonio Bezerra Neto que negaram

provimento ao recurso. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Mario

Vvs

Junqueira Franco Junior. éj
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

PRESIDENTE

e, (17999
MARIO J IRA NCO JUNIOR
REDAT IGNADO

FORMALIZADOEM: 4 ¢ AGO 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROGERIO
GUSTAVO DREYER, DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA, ADRIENE MARIA
DE MIRANDA,
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RELATORIO

Foi lavrado auto de infragdo contra contribuinte epigrafada, cuja ciéncia

deu-se em 26/11/98, para exigéncia de CONFINS relativa ao periodo compreendido entre
abril/92 a junho/92, agosto/92 a agosto/94, maio/95 a outubro/96, janeiro/97, abril/97, julho/97 e

dezembro/97, em razio de a autuada haver realizado dedugdes nido permitidas na apuragio de

base de calculo, bem como haver compensado créditos indevidos de FINSOCIAL c dc PIS.

A contribuinte ndo se conformando com o auto de infragdo interpls

impugnagao tempestiva, fls. 358/369, onde de inicio, esclarece que ndo contesta o trabalho fiscal

no que tange ao recélculo da formagéo dos valores dos faturamentos mensais. Quanto & apuragio

dos créditos a compensar relativos ao FINSOCIAL e PIS, alega, em sintese e fundamentalmente,

que:

_ Os critérios de calculo, quanto ao FINSOCIAL, divergem no diz respeito
a inclusdo de expurgos inflaciondrios dos meses de marco, abril e marco
de 1990. A jurisprudéncia vem reiteradamente declarando o direito dos
contribuintes atualizarem os valores de seus créditos fazendo uso da
diferenca entre o real indice de inflagdo medido no periodo (IPC) e o
indice oficial para o calculo de débitos fiscais vigente & época. Cita
Jurisprudéncia. Anexa planilha de demonstracdo do credito a compensar
que entender ser o correto; e

_ Como consegiiéncia necessdaria como da declara¢do de nulidade dos
Decretos _Leis n°s 2,445, de 29 de junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho
de 1988 restou restabelecida a disciplina de que trata a Lei Complementar
n° 7, de 7 de setembro de 1970, de sorte que a contribui¢do deveria ter
sido recolhida, no tempo em que vigoraram os referidos decretos-leis , a
razdo de 0,35% ( para os periodos de apurac¢do do ano de 1989 ) e de
0,75% (para os demais periodos) do faturamento do sexto més anterior ao
do fato gerador e ndo do faturamenio do més antedrior ao do
recolhimento, como entende o fisco.

Sendo que ao final, anexa planilha da compensagdo do FINSOCIAL e PIS
com a CONFIS, considerando os débitos lan¢ados de oficio no prez;tp
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auto de infragdo, reconhecendo que passou a estar em debito com a Unido
Federal a partir do periodo de apuragédo de julho de 1996, dento efetuado
o recolhimento parcial do valor da COFINS referente ao més de julho/96,
e integral dos valores devidos entre os meses de agosto/96 a dezembro/97,
Jazendo uso do beneficio da redugdo de 50% do valor da penalidade
aplicada.

A autoridade singular, por meio da Decisdo n° 002687, de 29/set/2000,
manifestou-se pela procedéncia do langamento. A ementa dessa decisdo possui a seguinte

redagdo:

Assunto: Contribui¢cdo para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Periodo de apuragdo: 01/04/1992 a 30/06/1992, 01/08/1992 a 31/08/1994,
01/05/1995 a 31/10/1996, 01/01/1997 a 31/01/1997, 01/12/1997 a
31/12/1997

Ementa: ATUALIZACAO MONETARIA. COMPENSACAO. Para a
Compensagdo do Finsocial recolhido a maior, a atualiza¢cdo monetaria é
efetuada com base na NE/SRF/Cosit/Cosar n. °08, de 27/66/97. LC 7/70.

BASE DE CALCULO. PRAZO DE RECOLHIMENTO. ALTERAGCOES.
VIGENCIA.

Com a Resolugdo 45/95 do Senado Federal, no periodo abrangido.

Pelos DL 2,445/88 E 2.449/88 O PIS deve ser recolhido segundo a LC
7/70 e alteragdes da legislagdo supervenientes. O art. 6° da LC 7/70
veicula norma sobre o prazo de recolhimento e ndo regra especial sobre
base de  cdlculo  retroativa da  referida  contribuicdo.
LANCAMENTO PROCEDENTE.

Inconformada, a recorrente apresenta recurso voluntirio reeditando os
argumentos da impugna¢do onde aduz ter ocorrido a decadéncia para o periodo de abril/92 a
mar¢o/93. No mais, além da semestralidade do PIS, reitera a utilizagdo dos indices de atualizagfio
monetaria, ja reconhecidos pelos Tribunais; ¢ alega ter se utilizado dos indices aceitos pelo
Fisco, conforme normas de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n°08, de 27/06/97,
acrescido dos seguintes percentuais: jan/89 — 70,28%; mar/90 — 39,46%; abril/90 - 2,36%; e a
partir de jan/96 — SELIC,

Sendo assim, tendo sido demonstrado os créditos detidos pela Recorrente em
montante superior aqueles reconhecidos pela fiscalizagdo, deveria o presente Auto de Infragdo ter
sido cancelado pela autoridade julgadora de 1° Instancia, a0 menos, para que se procedesse

novamente o calculo da compensagdo efetuada pela Recorrente entres os créditos que possuia de
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FINSOCIAL e de PIS. Com os débitos de COFINS, para que se verificasse até qual periodo de

apuragéo a Recorrente detinha credito para com o Fisco.

Informa a recorrente que procedeu a esse levantamento € o anexou aos autos,
quando da impugnagdio, conforme demonstraria a planilha denominada IIl — COMPENSACAQ
FINSOCIAL x COFINS’. Por esse demonstrativo, a recorrente somente teria passado a ter debito
com a Fazenda Nacional a partir do periodo de apuragdo do més de julho de 1996. Diante disso,
procedeu ao recolhimento parcial do valor de COFINS langado de oficio com relaciio ao més de
apura¢do de julho de 1996, e integral, dos valores relativos aos meses de agosto de 1996 a

dezembro de 1997, Darfs anexados & impugnagio.

Consta dos autos que a contribuinte obteve liminar para se eximir do depésito recursal

(fls.464 a 544).

O recurso foi apreciado e provido parcialmente, nos termos da ementa transcrita abaixo:

COFINS. DECADENCIA. Nos tributos sujeitos ao regime do langcamento
por homologa¢do, a decadéncia do direito de constituir o crédito
tributario se rege pelo artigo 150, §4°, do Cédigo Tributdrio Nacional,
isto é, o prazo para esse efeito serd de cinco anos a contar da ocorréncia
do fato gerador, razdo pela a qual ha de se considerar extinto o credito
tributdrio correspondente ao periodo anterior a novembro/1993.

COFINS. COMPENSACAQ. Hd de se reconhecer a compensacio de
débitos da COFINS com Créditos provenientes do PIS (LC n° 7/70)
apurados em conformidades com o disposto no art.6°, pardgrafo vinico, da
Lei Complementar n® 7/70 e, portanto, sobre o faturamento do sexto més
anterior, sem a atualizacdo monetaria.

CORREGCAQ MONETARIA.

A atualizagdo monetdria, até 31/12/95, dos valores recolhidos
indevidamente (PIS e FINSOCIAL) deve ser efetuada com base nos indices
constantes da tabela anexa & Norma de Execu¢do Conjunta
SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27/06/97, devendo incidir a Taxa SELIC a
partir de 01/01/96, nos termos do art. 39, §4°, da Lei n® 9.250/95. Recurso
parcialmente provido.

Inconformado com o provimento referente a preliminar de decadéncia, o
Senhor Procurador da Fazenda interpds Recurso Especial, que veio a ser admitido pelo despacho
de fl. 593, onde requereu a aplicagdo ao caso em lide do prazo decadencial previsto no art. 45 da

Lei 8.212/91 /
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Cientificada do recurso especial apresentado pela Fazenda Nacional, a
contribuinte apresentou contra-razoes, onde solicita a manuten¢dio de decisio proferida pela
Terceira Camara do Segundo Conselho, em relagdo 4 matéria de decadéncia prevista nos termos

do art.150 § 4° do Cédigo Tributario Nacional.

Na parte em que o acérddo lhe foi desfavoravel, o sujeito passivo interpds
recurso especial onde postula reconhecimento do direito 4 corregdo monetdria integral do

indébito, isto ¢, sem os expurgos inflaciondrios.

Contra-razdes do Procurador as fls.690 a 691.

E o relatério. / ; ﬂ
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VOTO

Conselheiro HENRIQUE PINHEIRO TORRES, RELATOR.

O recurso apresentado pelo Procurador da Fazenda Nacional merece ser conhecido
por ser tempestivo e atender aos demais pressupostos de admissibilidade. Pelas mesmas razdes,

também, deve ser conhecido o recurso de divergéncia apresentado pelo sujeito passivo.

A teor do relatado, o apelo da Fazenda Nacional cinge-se 4 questio do prazo
decadencial para lancamento do crédito tributério referente & Contribuigdo para o Financiamento
da Seguridade Social — Cofins, ja o do sujeito passivo versa sobre expurgos inflacionérios
pertinentes A correcio dos créditos de Finsocial utiliza&os na compensa¢do realizada pela
empresa autuada. i
- Do prazo decadencial para lancamento da Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social — Cofins

'Essa Contribuigdo, embora nio seja tributo em sentido estrito, é uma exagio que
guarda natureza tributaria, sujeita ao langamento por homologacdo. Por isso, as regras juridicas
que regem o prazo decadencial e a da homologag@o dos pagamentos antecipados, efetivamente
realizados pela contribuinte, sdo aquelas insertas no artigo 45 da Lei 8.212/1991 e no artigo 150,
paragrafo 4°, do Cédigo Tributario Nacional, as quais devem ser interpretadas em conjunto com
a norma geral estampada no artigo 173, do mesmo Cddigo.

A literalidade do § 4° do art. 150 do CTN esta assim disposta:

Art.150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

()

l

! Na elaboragio deste voto, socorri-me da brilhante exposi¢io do Auditor-Fiscal Odilo Blanco
Lizarzaburu sobre decadéncia do PIS constante dos autos do processo n® 10920.000898/99-56, fls. 226 a
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Pardgrafo 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologacdo serd ele de 5 (cinco) anos,
o contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Piblica se tenha pronunciado, considera-se homologado o Ilancamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
Jraude ou simulagdo (destaquet).

i

Art.173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributério extingue-se
apos 5 (cinco) anos, contados:

I- do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter
sido efetuado;

II- da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio
Jormal, o langamento anteriormente efetuado.

()

Desta feita, a regra geral estabelecida no CTN ¢ no sentido de diferenciar duas
situagdes: a que o sujeito passivo antecipa o pagamento no todo ou em parte; € a que ndo ha
satisfagdo alguma do crédito tributario. Na primeira o prazo para a Fazenda Publica langar os
tributos comeca a fluir na data de ocorréncia do fato gerador, ¢ na segunda, no primeiro dia do

exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Agora, a norma especifica para as contribui¢des que compdem a Seguridade
Social, prevista no artigo 45 da Lei 8.212/1991:

I

Art. 45. O direito da Seguridade Social apurar e constituir seus créditos extingue-se
apds (dez) anos contados:

1. do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o crédito poderia ter sido
constituido;

II. da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio formal, a
constituigdo de crédito anteriormente efetuada.

Como se pode observar claramente no artigo 45 da Lei 8.212/1991, o prazo
decadencial da contribuigiio para a Cofins é de 10 anos. Todavia, & primeira vista, esse artigo
parece ser incompativel com o art. 173 do CTN ji que prescrevem prazos diferentes para uma
mesma situagdo juridica. Qual prazo deve entdo prevalecer: o do CTN, norma geral tributdria,

ou o especifico, criado por lei ordindria?

Primeiramente, é preciso ter presente, no confronto entre leis complementares ¢
leis ordinérias, qual a matéria a que se estd examinando. Lei complementar € aquela que,
dispondo sobre matéria, expressa ou implicitamente, prevista na redagio constitucional, esta

submetida ao quorum qualificado pela maioria absoluta nas duas Casas do Congresso Nacional.

Ve
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Nio raros sdo argumentos de que as leis complementares desfrutam de supremacia
hierdrquica relativamente as leis ordindrias, quer pela posi¢do que ocupam na lista do artigo 59,
CF/88, situando-se logo apds as Emendas & Constituigdo, quer pelo regime de aprovacdo mais
severo a que se reporta o artigo 69 da Carta Magna. Nada mais falso, pois ndo existe hierarquia

alguma entre lei complementar e lei ordinéria, o que hé sdo Ambitos materiais diversos atribuidos

pela Constituigio a cada qual destas espécies normativas, como ensina Michel Temer’:

Hierarquia, para o Direito, é a circunstincia de uma norma encontrar sua nascente, sua
Jfonte geradora, seu ser, seu engate logico, seu fundamento de validade numa norma
Superior.

)

Ndo hé hierarquia alguma entre a lei complementar e a lei ordindria. O que hé sdo
dmbitos materiais diversos atribuidos pela Constitui¢do a cada qual destas espécies

normativas.

Em resumo, nio é o fato de a lei complementar estar sujeita a um rito legislativo
mais rigido que lhe dard a precedéncia sobre uma lei ordiniria, mas sim a matéria nela contida,
constitucionalmente reservada aquele ente legislativo.

Em segundo lugar, convém ndo perder de vista a seguinte disposigdo
constitucional: o legislador complementar apenas estd autorizado a laborar em termos de normas
gerais. Nesse mister, ¢ somente enquanto estiver tratando de normas gerais, o produto legislado
terd a hierarquia de lei complementar. Nada impede, e os exemplos sdo indmeros neste sentido,
que o legislador complementar, por economia legislativa, saia desta moldura e desga ao detalhe,
estabelecendo também normas especificas. Neste momento, o legislador, que atuava no altiplano
da lei complementar e, portanto, ocupava-se de normas gerais, desceu ao nivel do legislador
ordinario ¢ o produto disso resultante tera apenas forga de lei ordinaria, posto que a Constituigio
Federal apenas lhe deu competéncia para produzir lei complementar enquanto adstrito as normas
gerais.

Acerca desta questdio, veja-se excerto do pronunciamento do Supremo Tribunal
Federal:

A jurisprudéncia desta Corte, sob o império da Emenda Constitucional n® 1/69 - ¢ a
constituicdo atual ndo alterou esse sistema - se firmou no sentido de que s6 se exige lei
complementar para as matérias cuja disciplina a Constituicdo expressamente faz tal
exigéncia, e, se porventura a matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo
observado tenha sido o da lei complementar, ndo seja daquelas para que a Carta Magna

2 TEMER, Michel. Elementos de Direito Constitucional. 1993, p, 140 ¢ 142
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exige essa modalidade legislativa, os dispositivos que tratam dela se tém com
dispositivos de lei ordinaria. (STF, Pleno, ADC 1-DF, Rei. Min. Moreira Alves)

E assim é porque a Constitui¢io Federal outorgou competéncia plena a cada uma
das pessoas politicas a quem entregou o poder de instituir exa¢des de natureza tributaria. Esta
competéncia plena ndo encontra limites, a ndo ser aqueles estabelecidos na prépria Constituigio,
ou aqueles estabelecidos em legislagdo complementar editada no estrito espago outorgado pelo
Legislador Constituinte. E o exemplo das normas gerais em matéria de legislagdo tributaria, que
poderdo dispor acerca da defini¢do de contribuintes, de fato gerador, de crédito, de prescrigdo e

de decadéncia, mas, repise-se, sempre de modo a estabelecer normas gerais.

Neste sentido sdo as ligdes darmelhor doutrina. Roque Carrazza, por exemplo,

ensina que o art. 146 da CF, se interpretado sistematicamente, ndo d4 margem a divida:

(..) a competéncia para editar normas gerais em matéria de legislagdo tributaria
desautoriza a Unido a descer ao detalhe, isto é, ocupar-se com peculiaridades da
tributagdo de cada pessoa politica. Entender o assunto de outra forma poderia
desconjuntar os principios federativos, da autonomia municipal e da autonomia distrital.

(.)

A lei complementar veiculadora de “normas gerais em matéria de legislagdo tributaria’
poderd, quando muito, sistematizar os principios e normas constitucionais que regulam
a tributagdo, orientando, em seu dia-a-dia, os legisladores ordinarios das vadrias pessoas
politicas, enguanto criam tributos, deveres instrumentais (tributdrios, isengdes
tributdrias etc. Ao menor desvio, porém, desta fun¢do simplesmente explicitadora, ela
devera ceder passo a Constitui¢do.

’

De fato, como tantas vezes temos insistido, as pessoas politicas, enquanto tributam, s6
devem obediéncia aos ditames da Constituicdo. Embaragos porventura existentes em
normas infraconstitucionais - como, por exemplo, em lei complementar editada com
apoio no art. 146 da Cada Magna - ndo tém o conddo de tolhé-las na criagdo,
arrecadagdo, fiscalizagdo etc., dos tributos de suas competéncias.

Dai por que, em rigor, ndo serd a lei complementar que definird “os tributos e suas
espécies”, nem “os fatos geradores, bases de calculo e contribuintes” dos impostos
discriminados na Constituigdo. A razdo desta impossibilidade juridica é muito simples:
tais matérias foram disciplinadas, com extremo cuidado, em sede constitucional. Ao
legislador complementar serd dado, na melhor das hipéteses, detalhar o assunto, olhos
fitos, porém, nos rigidos postulados constitucionais, que nunca podera acutilar. Sua
Sfungdo sera meramente declaratoria. Se for além disso, o legislador ordinario das
pessoas politicas simplesmente devera desprezar seus "comandos” (ja que desbordantes
das lindes constitucionais).

Por igual modo, ndo cabe a lei complementar em analise determinar as pessoas politicas
como deverdo legislar acerca da "obrigagdo, langamento, crédito, prescrigdo e
decadéncia tributdrios”. Elas, também nestes pontos, disciplinardo tais temas com a
autonomia que lhes outorgou o Texto Magno. Os principios federativo, da autonomia
municipal da autonomia distrital, que se manifestam com intensidade mdxima na “a¢do
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estatal de exigir tributos”, ndo'podem ter suas dimensées traduzidas ou, mesmo,

alteradas, por normas inconstitucionais. (Curso de Direito Constitucional Tributdrio,

1995, pp. 409/10). Destaquei

Por isso, as normas especificas serdo estabelecidas em cada uma das pessoas
politicas fributantes. Assim € que a Unido, enquanto ordem parcial e integrante da Federagio, em
cuja competéncia estéd a instituigio das contribuiges sociais, editou a Lei 8.212/1991 que fixou
em seu artigo 45 o prazo de 10 (dez) anos para constituir os créditos da Seguridade Social, na
qual se inclui a Cofins.

Elasteceu-se, pois, neste caso, e dentro da absoluta regularidade constitucional, o
prazo decadencial para a constituigdo das contribuigbes sociais para 10 anos, tal prazo, quando
ndo fixado em lei especifica, al sim € de 05 anos, como estabelecido na norma geral.

Repise-se que a regra geral é no sentido de que a lei instimidora de cada uma das
exagbes de natureza tributaria, editada no &mbito das pessoas politicas dotadas de competéncia
constitucional para institui-las, é que vai fixar 0s prazos decadenciais, cuja dilagdo vai depender
da opgio politica do legislador.

Ao lado da regra geral, o legislador complementar adiantou-se ao legislador
ordinério de cada ente tributante e fixou uma norma subsidiria que podera ser utilizada pelas
pessoas politicas dotados de competéncia tributéria. Vale dizer, o legislador ordindrio, ao instituir
uma exacio de natureza tributéria, podera silenciar a respeito do prazo decadencial da exigéncia
ento instituida. Neste caso, aplica-se a norma prevista no art. 173 do CTN, ou seja, no siléncio
do legislador ordindrio da Unido, dos Estados, dos Municipios ou do Distrito Federal, aplicar-se-
4 o prazo previsto nestes dispositivos. Mas, repita-se, apenas subsidiariamente, de modo que, a
qualquer momento, cada legislador competente para instituir determinada exag#io, poderé vir a
fixar prazo diverso, como fez a Uni&o, no caso especifico da Cofins e das demais contribuigdes
para a Seguridade Social.

Por outro lado, o Cédigo Tributério Nacional foi recepcionado pelo ordenamento
juridico inaugurado em 1988, na forma do artigo 34, parigrafo 5°, do Ato das DisposicGes
Constitucionais Transitérias. Face ao principio da recepgiio, a legislagfio anterior é recebida com
a hierarquia atribuida pela Constitui¢do vigente is matérias tratadas na legislagdo recepcionada.
Isto significa que uma lei ordindria podera ser recepcionada com eficicia de lei complementar,
desde que veiculadora de matéria que a Constitui¢Sio recepcionadora exija seja tratada em lei

complementar. O contririo também pode acontecer. Uma lei complementar poderd ser
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recepcionada apenas com forga de lei ordindria, desde que portadora de matérias para as quais a
Constituigdo recepcionadora ndo mais exija lei complementar. E pode acontecer, ainda, que a
recepgdo seja em parte com forga de lei complementar e em parte com os atributos de lei
ordindria. Exatamente o que aconteceu com, o Coédigo Tributirio Nacional. A Constitui¢do
Federal de 1988, em seu artigo 146, inciso III, exige lei complementar para estabelecer normas
gerais em matéria tributéria. Portanto, naquilo que o Cédigo trata de normas gerais em matéria de
legislagdo tributaria, foi recepcionado com hierarquia de lei complementar. De outra parte, nas
matérias que ndo veiculem normas gerais em matéria de legislagdo tributaria, o Codigo € apenas
mais uma lei ordiniria. Por exemplo, o CTN quando trata de percentual de juros de mora,
evidentemente, neste aspecto, ndo veicula norma geral, portanto, pode ser alterado por lei
ordindria, tanto é verdade, que, atualmente os juros moratérios sdo calculados, por forga de lei
ordinaria, com base na Taxa Selic.

Assim, o artigo 173 do CTN, encerra norma geral em matéria de decadéncia,

competindo 4 lei de cada entidade tributante dispor sobre as normas especificas.

Nesta linha é o aporte doutrinario de Wagner Balera, ao afirmar que no sistema da
Constitui¢do de 1988 foram discriminadas todas as hipéteses em que a matéria deve ser objeto de
lei complementar, pelo que se retira do legislador ordindrio parcela de competéncia para tratar do

assunto. E o que ocorre na seara do Direito Tributario.

Nesse campo, o art. 146 da Constituicdo de 1988 atribui papel primacial a lei
complementar.

Fonte principal da nossa disciplino, por intermédio da lei complementar sdo veiculadas
as normas gerais em maiéria de legislagdo tributaria.

Advirta-se, para lago, que a especifica fun¢do da lei complementar tributdria é em tudo
e por tudo distinta da fungdo bdsica da lei ordingria. Somente esta ultima restou
definida, pela Lei Magna, como fonte primaria dos diversos tipos tributarios. Somente
em cardter excepcional o constituinte impés - como veiculo apto a descrever o fato
gerador do tributo — o tipo normativo da lei complementar.,

E o que se dd, em matéria de contribui¢des para o custeio da seguridade social, quando
o legislador delibera exercer a chamada competéncia residual (prevista no art. 154,
inciso I, combinado com o artigo 195, § 4°, da Lei Suprema).

No quadro atual das fontes do direito tributdrio, cumpre sublinhar, ndo se pode
considerar a lei complementar espécie de requisito prévio para que os diversos entes
tributantes (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios) exercam as respectivas
competéncias impositivas, como parece a certa doutrina.

(-)

Convalescem, também agora, no ordenamento normativo brasileiro, as competéncias do
legislador complementar - que editard as normas gerais — com as do legislador
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ordindrio - que elaborard as normas especificas - para disporem, dentro dos diplomas
legais que lhes cabe elaborar, sobre os temas da prescrigdo e da decadéncia em matéria
tributaria,

A norma geral é, disse o grande Pontes de Miranda: “uma lei sobre leis de tributagdo”.
Deve, a lei complementar de que cuida o art. 146, Ill, da Superlei, limitar-se a regular o
método pelo qual serd contado o prazo de prescrigdo; deve dispor sobre a interrupgdo
da prescrigdo e fixar regras a respeito do reinicio do curso da prescrigdo.

Todavia, serd a lei de tributacdo o lugar de definicdo do prazo de prescrigio aplicdvel
a cada tributo. (Wagner Balera, Contribui¢des Sociais — Questoes Polémicas, Dialética,
1995, pp. 94/96). Negritei

!

Com estas inatac4veis conclusdes, ¢ nem poderia ser diferente, concorda Roque

Antonio Carrazza’:

o que estamos tentando dizer é que a lei complementar, ao regular a prescrigdo e a
decadéncia tributarias, devera limitar-se a apontar diretrizes e regras gerais. Ndo
poderd, por um lado, abolir os institutos em tela (que foram expressamente mencionados
na Carta Suprema) nem, por outro lado, descer a detalhes, atropelando a autonomia das
pessoas politicas tributantes. O legislador complementar nio recebeu um “cheque em
branco"”, para disciplinar a decadéncia e a prescrigdo tributarias.

Melhor esclarecendo, a lei complementar poderd determinar - como de fato determinou
(art. 156, V, do CTN) - que a decadéncia e a prescrigio sdo causas extintivas de
obrigagdes tributdrias. Poderd, ainda, estabelecer — como de fato estabeleceu (arts. 173
e. 174, CTN)- o dies a quo destes fenémenos juridicos, ndo de modo a contrariar o
sistema juridico, mas a prestigia-lo. Poderd, igualmente, elencar - como de fato elencou
(arts. 151 e art, 174, pardgrafo tnico, do CTN) - as causas impeditivas, suspensivas e
interruptivas da prescrigdo tributaria.

Neste particular, poderd, alids, até criar causas novas (ndo contempladas no Cédigo
Civil brasileiro), considerando as peculiaridades do direito material violado,

Todos estes exemplos enquadram-se, perfeitamente, no campo das normas gerais em
matéria de legislagdo tributiria.

Ndo é dado, porém, a esta mesma lei complementar, entrar na chamada "economia
interna”, vale dizer nos assuntos de peculiar interesse das pessoas politicas. Estas, ao
exercitarem suas competéncias Iributarias, devem obedecer, apenas, as diretrizes
constitucionais. A cria¢do in abstrato de tributos, 0 modo de apurar o crédito tributdrio
e a forma de se extinguirem obrigagdes tributaria, inclusive a decadéncia e a prescrigdo,
estdo no campo privative das pessoas politicas, que lei complementar alguma poderd
restringir, nem, muito menos, anular.

Eis porque, segundo pensamos, a fixagdo dos prazos prescricionais e decadenciais
depende de lei da prdpria entidade tributante. Ndo de lei complementar.

Nesse sentido, os arts. 173 e 174, do Cédigo Tributdrio Nacional, enquanto fixam prazos
decadenciais e prescricionais, tratam de matérias reservadas a lei ordindria de cada

3 curso de Direito Constitucional Tributério, 1995, pp. 412/13./ é/p

i
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pessoa politica. Portanto, nada impede que uma lei ordindria federal fixe novos prazos
prescricionais e decadenciais para um tipo de tributo federal.

Em razdo do exposto, ndo se pode deixar de reconhecer que o prazo
decadencial para constituir o crédito tributdrio relativo is contribui¢des da
seguridade social, dentre as quais est4 inserida a Cofins, é de 10 anos, contado a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado. Por conseguinte, o crédito tributidrio em exame nio foi
alcangado pela caducidade j& que a ciéncia do auto de infragio deu-se em
26/11/1998 e os créditos tributdrios langados referem-se a fatos geradores
ocorridos no periodo compreendido entre 30/04/1992 a 31/12/1997.

Com essas consideragoes, dou’ provimento ao recurso especial interposto pelo
representante da Fazenda Nacional e determino o retorno dos autos & Cémara recorrida para
examinar a questdo principal que deixou de ser apreciada no julgamento a quo.

RECURSO DO SUJEITO PASSIVO
- Deos expurgos inflacionério.

Insurge-se o sujeito passivo contra a glosa de parte da atualizagio monetaria dos
indébitos de Finsocial por ele corrigidos, com a inclus@io dos indices oficialmente expurgados.
No entender do Fisco, a corre¢do dos valores a restituir deve ser feita com base nos percentuais
estabelecidos pela Norma de Execugfio SRF/Cosit/Cosar n° 08, que prevé a utilizacdo do IPC*
para os periodos compreendidos entre janeiro de 1988 a fevereiro de 1990; do BTN para margo
de 1990 a janeiro de 1991 e, do INPC, para fevereiro de 1991 a dezembro desse ano. Para os
periodos seguintes utiliza-se a UFIR, e, posteriormente a Selic.

A meu sentir, razio ndo assiste 4 recorrente, pois a corre¢do monetaria decorre
necessariamente de lei € deve ser feita nos ‘exatos termos em que prevista no ordenamento
juridico. In casu, pelos indices legais criados, especificamente, para tais fins. IPC até fevereiro de
1991, INPC a partir da promulgagdo da Lei n® 8.177/1991 até dezembro de 1991 e a UFIR a
partir de janeiro de 1992, conforme previsto na Lei 8.383/1991. A utilizago de outros indices
vai de encontro a legislagdo, fato que ndo se pode conceber na esfera administrativa, sob pena de
se infringir um dos pilares do estado democratico de direito, que é A vinculagdo de todos os atos

da administragdo a lei.

* O IPC relativo ao més de janeiro de 1989, no percentual de 70,28% foi expurgado,

inclusive, do reajuste da OTN.
y 7/ &
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Aqui cabe esclarecer que ao Poder Judiciario foi dada competéncia para fazer
Justiga, mesmo que para tal, tenha que se afastar leis do ordenamento juridico. Aos 6rgdos
judicantes da administra¢do ndo foi estendida essa prerrogativa. Tentar exercé-la, ao arrepio da
lei, é tdo ou mais injusto do que a injusti¢a que se tenta coibir.

Por derradeiro, gostaria de lembrar que este Colegiado, quando determinou a
correcdo dos valores a ressarcir, embora ndo prevista expressamente em lei, o fez ao argumento
da isonomia, pois os créditos da Fazenda eram corrigidos e os dos contribuintes ndo. No presente
caso, cobra-se a mesma coeréncia, pois, no caso, a atualizagdo dos tributos ¢ feita pelos indices
oficiais, sem levar em conta qualquer expurgos inflacionarios, como entdo querer que os créditos
dos contribuintes recebam indices maiores.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso interposto pelo sujeito

passivo.

Sala das Sessdes — DF em, 05 de julho de 2005.

MA"’.? 9.7
7 ? que P eiro Torres g‘/ﬂ"

4

15



Processon® : 13819.003080/98-97
Acdrddo n° : CSRF/02-02.018

VOTO VENCEDOR
Consetheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Redator designado.

Pego vénias ao Conselheiro Relator para discordar quanto a aplicagao
dos expurgos inflacionarios.

Ja me manifestei na Primeira Turma quanto a esta matéria, conforme
abaixo:

“O acérdao recorrido fulcrou-se na natureza da corregdo monetaria,
que ndo representa um aumento ou acréscimo, mas mera reposicao,
indicando que entender diversamente é possibilitar um enriquecimento
sem causa da Fazenda Publica.

Deveras.
DispGe o artigo 37 da Constituigdo Federal que:

“Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
principios de legalidade, impesscalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:"

Com efeito, a dicgdo do citado artigo se traduz, indubitavelmente,
em norma cogente para a Administragdo Pdblica, ndo podendo esta
olvidar qualquer dos principios por ele erigidos. é’?
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E justamente isso que aborda o Parecer da Advocacia
Geral da Unido n° 01/96% citado no acérdio recorrido, da lavra do
ilustre Consultor da Unido Mirté Fraga, devidamente aprovado pelo
Senhor Presidente da Republica, ao discomrer sobre corregao
monetaria de indébito tributario antes do advento da Lei
8.383/91(norma esta que instituiu a UFIR), sendo importante
transcrever excertos seus:

“29. Na verdade, a corregdo monetaria ndo constitui
um ‘plus’ a exigir expressa previsdo legal. E, antes,
atualizagdo da divida (devolugdo da quantia
indevidamente cobrada a titulo de tributo), decorréncia
natural da retengdo indevida; constitui expressao
atualizada do quantitativo devido,

30. O principio da legalidade, no sentido amplo
recomenda que o Poder Pudblico conceda,
administrativamente, a corregdo monetéria de parcela
a serem devolvidas, uma vez que foram indevidamente
recolhidas a titulo de tributo, ainda que o pagamento
(ou o recolhimento) indevido tenha ocorrido antes da
vigéncia da Lei n°® 8.383/91. E com ele, outro principio:
o da moralidade, que impede a todos, inclusive ao
Estado, o enriquecimento sem causa, e que determina
ao 'beneficiario’ de uma nomfma o reconhecimento do
mesmo dever em situagdo diversa.”

. Com a unanimidade absoluta dos Tribunais e
Juizes decidindo no mesmo sentido, persistir a
Administragdo em orientagao diversa, sabendo que, se
levada aos Tribunais, tera de reconhecer, porque
existente, o direito invocado, é agir contra o interesse
publico; € desrespeitar o direito atheio, é valer-se de
sua autoridade para, em beneficio préprio, procrastinar
a satisfacdo de direito de terceiros, procedimento
incompativel com o bem publico para cuja realizagao
foi criada a sociedade estatal e da qual a
Administragdo, como o préprio nome o diz, é a gestora.
A Administragdo nZo deve, desnecessaria e
abusivamente, permitir que, com sua a¢do ou omissio,

5 DOU 17/01/96 é} \'\\
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seja o Poder Judiciario assoberbado com causas cujo
desfecho todos ja conhecem. O acumulo de agoes
dispenséaveis ocasiona o emperramento da maquina
judiciaria, prejudica e retarda a prestagao jurisdicional,
provoca, enfim, pela demora no reconhecimento do
direito, injusti¢as, pois, como, na celebre Oragao aos
Mogos, disse Rui Barbosa,"justica atrasada ndo é
justica, senao injustiga qualificada e manifesta."(edigao
da Casa de Rui Barbosa, Rio, 1956, p. 63). E, para
isso, 0 Poder Publico nZo deve e ndo pode contribuir,..”

Com toda a certeza, conforme bem apontou o douto parecerista,
receber um valor intrinseco de tributo indevido e devolvé-lo em
montante inferior é tanto imoral quanto ilegal. E 0 mesmo que receber
um veiculo e devolver tdo-somente os pneus. Por isso impbe-se a
corre¢ao plena, até mesmo porque nao havia, até o advento da Lei n°
8.383/91, norma ou regime juridico que estabelecesse regra em
sentido contrario, a estabelecer indice menor expurgado.

Mister destacar este aspecto especifico do caso em apreco. Aqui
nao havia norma que determinasse qual o percentual aplicavel. Nem
tampouco regime juridico especifico para regular tal corregdo. Dal nao
ter implicagdo no presente caso o decidido pelo Supremo Tribunal
Federal no RE 201.465-6 MG (Redator para o Acérdao Ministro Nelson
Jobim), pois |4 se tratava da corre¢gao monetaria de balango, instituto
que sempre foi regulado por leis que estabeleceram os percentuais
aplicaveis. Também inaplicavel o decididc no RE 226.855-7 RS
(Relator Ministro Moreira Alves), com relagdo & corregdo do FGTS, por
neste tratava-se de regime juridico.

Nesse passo, vale salientar, por certo, que a Norma de Execucgio
Conjunta COSIT/COSAR n° 8/97 ndo tem altivez suficiente para
ludibriar a integral corre¢do do indébito, sob pena de se permitir que
um ato de cunho interna corporis, sem publicidade oficial, transmude-
se em verdadeira lei de corregcdo monetaria, 0 que seria absoluto
absurdo. Dela s6 se pode extrair o reconhecimento do préprio fisco de

. Q-U\
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que houve inflagdo a corroer o valor indevidamente recolhido, mais
nada. E, em havendo inflagdo, a corregdo ha de ser plena, sempre que
vigente no sistema juridico o instituto da corre¢gdo monetaria.

A colenda Sétima Camara do Primeiro Conselho ja apreciou esta
mesma matéria, em trés oportunidades que sio do meu conhecimento,
nos Acorddos 107-06.113/2000, voto condutor da lavra do ilustre
Conselheiro Luis Valero, 107-06.431/01, com voto do ilustre
Conselheiro Natanael Martins, e 107-06.568/2002, com voto do ilustre
Consetheiro José Clovis Alves.

Pec¢o vénia ao Conselheiro Valero para transcrever excerto do seu
voto em que resta demonstrada a necessidade de aplicagdo do
IPC/IBGE para os periodos em apreco, verbis:

“ApOs esse breve intréito, deve-se fazer uma analise dos indices a
serem utilizados para efetuar a atualizagdo monetaria. A UFIR somente
foi instituida, sendo utilizada para atualizar inclusive indébitos
tributarios, pela Lei n° 8.383/91, prestando-se para atualizar valores a
partir de janeiro de 1992, até dezembro de 1995. A partir de entdo a
taxa SELIC passou a ser utilizada para atualizagdo nos pedidos de
ressarcimento/restituigao (Lei n® 9.250/95 c.c. 9.532/97).

Ocorre que no periodo anterior a 1992, ndo existia norma legal
expressa a esse respeito, dessa forma tanto jurisprudéncia quanto
administragdo publica foram forgadas a aplicar analogicamente certos
indices para o direito dos contribuintes n&o restar prejudicado.

A Norma de Execugao Conjunta SRF/COSIT/COSAR n® 08/97 veio
uniformizar os indices a serem aplicados pela Secretaria da Receita
Federal. Em suma os indices utilizados s&o: IPC/IBGE no periodo
compreendido entre jan/88 e fev/90 (excetuando-se o més de jan/90
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cujo indice foi expurgado), BTN no periodo compreendido entre mar/g0
a jan/91 e INPC de fev/91 a dez/91. Deve-se analisar a corregdo dos
indices adotados.

De fevereiro de 1986, até dezembro de 1.988 o Indice utilizado
oficialmente para medir a inflagdo era a OTN, que, por sua vez, era
calculada com base no IPC/IBGE. Pode-se dizer, portanto que o
IPC/IBGE era o indice oficial. A OTN, contudo, foi extinta com o
advento do “Plano Verdo”, implementado pela Medida Proviséria n°
32/889, posteriormente convertida na Lei n°® 7.730/89.

O valor da OTN foi, entdo, congelado em NCz$ 6,17, valor esse que
computava a inflagado ocorrida no més de dezembro de 1988, mas nao
a de janeiro de 1989. A partir de fevereiro o IPC/IBGE paséou a ser
utilizado diretamente como indicador oficial da inflag3o.

A inflagdo do més de janeiro, dessa forma, n&o seria levada em conta.
Essa a logica contemplada pela Norma de Execugio Conjunta SRF
COSIT/COSAR n° 08/97, haja vista que o més de jan/89 ndo apresenta
qualquer indice de inflagdo. Portanto, apesar da Norma utilizar o IPC a
partir de 1988 — pois este era o verdadeiro indicador da inflago ja que
a OTN era corrigida de acordo com ele — no més de jan/89, nenhum
indice foi considerado.

Obviamente, tal sistematica ndo merece prosperar, como
acertadamente decidiu a R.Sentenga, na esteira de reiterada
jurisprudéncia do STJ (REsp. n° 23.095-7, REsp. n° 17.829-0, entre
outros). A inflagdo expurgada referente aoc més de janeiro deve,
portanto, ser considerada para fins de atualizagdo monetaria.

O IPC divulgado relativo ao més de janeiro de 1989 foi de 70,28%.
Todavia, esse indice nao refletiu a inflagdo ocorrida no més de janeiro,

'
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mas sim a inflagdo ocorrida no periodo compreendido entre 30 de
novembro (média estatistica entre os dias 15 de novembro e 15 de
dezembro) e 20 de janeiro (média estatistica entre os dias 17 e 23 de
janeiro).

Como o IPC referente ao més de jan/89 computou, na verdade, a
inflagdo ocorrida em 51 dias, o STJ entendeu que o indice expurgado
seria de 42,72%, obtido pelo calculo proporcional a 31 dias.

Referente ao més de fevereiro, o IPC/IBGE divulgado foi de 3,6%. No
entanto, tal indice refletiu tdo-somente a inflagdo ocorrida em 11 dias
(periodo compreendido entre 20 de janeiro — média de 17 a 23 de
janeirc — e 31 de janeiro — média de 15 de janeiro a 15 de fevereiro).
Proporcionalizando-se tal indice para 31 dias o STJ entendeu aplicavel
o indice de 10,14%, considerando que teria havido um expurgo de
6,54%.

No periodo compreendido entre margo de 1989 e fevereiro de 1990,
deve ser utilizado o IPC/IBGE, pois este foi o indice oficial adotado
para medir a inflagdo, como, alids, a prépria Norma de Execugdo
Conjunta n° 08/97 reconhece.

Nos meses de margo a janeiro de 1991 o indice a ser aplicado,
segundo a R. Sentenga, é o IPC/IBGE. Em inUimeros julgados, o STJ ja
firmou entendimento de ser aplicavel o indice de 84,32% para o més
de margo de 1990 (REsp n°® 81.859, REsp. n° 17.829-0, entre outros) A
Norma de Execugdo Conjunta n°® 08/97, contudo, utiliza-se do BTN de
41,28% para proceder a atualizagdo monetaria.

O mesmo ocorre com os meses de abril € maio de 1990, quando os
indices do IPC, respectivamente de 44,80% e 7,87% nao séo levados
em conta pela NEC n°® 08/97 que se vale do BTN de 0,0% e 5,38%. O
STJ, também em referéncia a estes meses tem decidido que devem

|
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prevalecer os valores do IPC (REsp. n° 159.484, REsp. n° 158.998,
REsp n° 175.498, entre outros).

Por fim, é imperativo destacar a mansa e pacifica
jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica, conforme
abaixo:

“EDRESP 461463, PRIMEIRA TURMA, 03/12/2002:

PROCESSUAL CIVIL, EMBARGOS DE DECLARAGAO. EXISTENCIA
DE OMISSAO. REPETIGAO DE INDEBITO. CORREGAO
MONETARIA. APLICAGCAO DOS INDICES QUE MELHOR REFLETEM
A REAL INFLACAO A SUA EPOCA. JUROS DE MORA. ART. 161, §
1°, DO CTN. SUCUMBENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRECEDENTES.

1. Ocorréncia de omissdo na decisdo embargada quanto a cormregao
monetaria a ser aplicada ao débito reconhecido, assim como aos juros
de mora e aos 6nus sucumbéncias.

2. A corregdao monetaria nao se constitui em um plus; naoc é uma
penalidade, sendo, tao-somente, a reposicdo do valor real da
moeda, corroido pela inflagdo. Portanto, independe de culpa das
partes litigantes. Pacifico na jurisprudéncia desta Corte o
entendimento de que é devida a aplicagdo dos indices de inflagdo
expurgados pelos planos econémicos (Planos Bresser, Verio,
Collor | e ll), como fatores de atualizagio monetaria de débitos
judiciais.

3. Este Tribunal tem adotado o principio de que deve ser seguido,
em qualquer situagao, o indice que melhor reflita a realidade
inflacionaria do periodo, independentemente das determinagbes
oficiais. Assegura-se, contudo, seguir o percentual apurado por
entidade de absoluta credibilidade e que, para tanto, merecia
credenciamento do Poder Publico, como é o caso da Fundagao
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IBGE. E firme a jurisprudéncia desta Corte que, para tal propésito,
ha de se aplicar o IPC, por melhor refletir a inflagdo 4 sua época.
4. Aplicagdao dos indices de corregao monetiria da seguinte
forma: a} por meio do IPC, no periodo de margo/1990 a
fevereiro/1991; b) a partir da promulgagao da Lei n° 8.177/91, a
aplicagdo do INPC (até dezembro/1991); e c) s6 a partir de
janeiro/1992, a aplicagdo da UFIR, nos moldes estabelecidos pela
Lel n® 8.383/91."

“RESP 263535, SEGUNDA TURMA, 15/10/2002;

TRIBUTARIO - ADICIONAL DE IMPOSTO DE RENDA -
RESTITUIGAO — CORREGCAO MONETARIA - APLICACAO DA TR -
IMPOSSIBILIDADE - ADIN 493-0 - INCLUSAO DOS INDICES
OFICIAIS -LEIS 8.177/91 E 8.383/91 — PRECEDENTES.

- Conforme orientagdo assentada pelo STF na ADIN 493-0,aTR ndo é
indice de atualizagdo da expressdo monetaria de débitos judiciais,
porque nao afere a variagdo do poder aquisitivo da moeda.

- A jurisprudéncia desta eg. Corte pacificou-se quanto a adogao
do IPC como indice para corre¢io monetiria nos meses de
margo/90 a fevereiro/91; a partir da promulgagao da Lel 8.177/91
vigora o INPC e, a partir de Janeiro/92, a UFIR, na forma
recomendada pela Lei 8.383/91.

- Recurso especial conhecido e provido *

“RESP 426698, PRIMEIRA TURMA, 13/08/2002:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - CONTRIBUIGAO
PREVIDENCIARIA - AUTONOMOS, ADMINISTRADORES E
AVULSOS - RESTITUICAO - CORREGCAO MONETARIA - IPC - INPC
- UFIR - RECURSQ ESPECIAL — FALTA DE ATENDIMENTO AOS
PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS DE ADMISSIBILIDADE - NAO

2
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CONHECIMENTO - EMBARGOS DE DECLARAGAO - VIOLAGAO AO
ARTIGO 535 DO CPC - INOCORRENCIA.

No célculo da corre¢ao monetdria dos valores a serem
compensados, ©

IPC é o indice a ser aplicado nos meses de margo de 1990 a
fevereiro de 1991 e, a partir da promulgagdo da Lei 8177/91, o
INPC. No periodo de janeiro de 1992 a 31.12.95, os créditos
tributarios devem ser reajustados pela UFIR, sendo indevida a
adogao do IGPM nos meses de julho a agosto de 1994.

Se os dispositivos legais apontados como malferidos ndo restaram
versados na decisdo recorrida, ndo cabe conhecer do recurso especial.
Nao se configura violagdo ao artigo 535 do CPC, quando a decisado
proferida, em sede de embargos de declaragdo, entremostra-se
fundamentada o quantum satis, para formar o convencimento da
Turma Julgadora a quo, inexistindo omissao a ser suprida.

Recurso do INSS a que se nega provimento e o da outra parte
conhecido, em parte, mas improvido. “

“RESP 165945, SEGUNDA TURMA, 07/05/1998.

TRIBUTARIO. PAGAMENTO INDEVIDO. RESTITUICAO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. APLICACAO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

| - Na restituicao dos recolhidos a maior a titulo de contribuigdo
para o Finsocial, cuja exagdo foi considerada inconstitucional pelo
STF (RE n° 150.764-1), aplicam-se a correcao monetaria os
expurgos inflacionarios. Il - Na corre¢ao monetaria dos valores
compensaveis, deve ser aplicado, no més de janeiro de 1989, o
indice de 42,72%, no periodo de margo de 1990 a janeiro de 1991,
o IPC, e, a partir de janeiro de 1992, a UFIR.

I - Recurso conhecido e provido.” &1
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Com base nesses mesmos fundamentos, dou provimento ao recurso
do contribuinte, acompanhando o Relator ao também prover o recurso da douta
Procuradoria.

E como voto.

Sala das Sessbes - DF, em 05 de julho de 2005.

idide ¥
MARIO JUN | NCO JUNI%

Retifica¢do do Gltimo paragrafo, com a seguinte redagao:

“Com base nesses fundamentos, acoml;anho o Relator ao prover o recurso da
douta Procuradoria. Dou provimento ao recurso do contribuinte quanto aos indices de
atualizagio monetéria, na restituigio e compensagio de indébito tributario referente a0
FINSOCIAL, conforme Norma de Execugio Conjunta SRF/COSIT/COSAR n® 07, de
27/06/1997, acrescidos dos seguintes percentuais (1) jan/89: 70,28; (2) mar/90: 30,46; (3) abr/90:
44,80; (4) mai/90: 2,36 ¢ (5) a partir de janeiro de 1996, a SELIC™.
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