P

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 13820.000283/99-64

Recurso n°. :122.896

Matéria : IRPF - EX.: 1988

Embargante : CHEFE SEORT/DRF em SANTO ANDRE - SP

Embargada : SEGUNDA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Interessado : FRANCISCO VICENTE FERNANDES

Sessdode :17 DE MARCO DE 2004

Acérdao n°. :102-46.301

IRPF - ERRO- MATERIAL - EMBARGOS DECLARATORIOS
ACOLHIDOS - Confirmados os erros materiais de datas constantes
do relatério e voto condutores do acérddo 102-44.478, acolhe-se os
embargos declaratérios e se retifica as referidas datas, ratificando-
se no mais o acérdao embargado. :

Embargos acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragéo
interpostos pelo CHEFE SEORT/DRF em SANTO ANDRE - SP.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, ACATAR os embargos para retificar o
Acorddo n° 102-44.478, de 18/10/00, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

/4
ANTONIO DAEITAS DUTRA

PRESIDENTE

JOSE %LESKOV!CZ

RELATOR
FORMALIZADO EM: ¢ ¢ ABR2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, EZIO GIOBATTA BERNARDINIS, GERALDO
MASCARENHAS LOPES CAN(;ADO DINIZ e MARIA GORETTI DE BULHOES
CARVALHO.
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RELATORIO

Trata o presente processo de embargos de declaragdo interposto

pelo Chefe do Servigo de Orientagédo e Analise Tributaria — SEORT, da Delegacia da

Receita Federal em Santo André/SP, com amparo na competéncia que lhe foi
delegada pela Portaria DRF/SAE n° 97,d e 14/06/2002 (fl. 52), visando a retificagdo
de data (ano) contida no voto que conduziu o Ac6rdao n® 102-44.478 (fl. 33/37),

conforme transcrigdo abaixo (fl. 52):

“Trata o presente de pedido de restituigdo do Imposto de
Renda retido sobre verbas recebidas a titulo de
“gratificagdo/demissdo” (fl. 07), incluidas na declaragdo de ajuste
anual do exercicio de 1989, ano-base de 1988 (fls. 02/03)” — Obs.: a
declaragédo de ajuste anual acostada as fls. 02/03 é do exercicio de
1988, ano-base de 1987, tendo em vista que a restituicao pleiteada
é desse exercicio.

“O interessado interpés recurso voluntario em 01/06/200 (sic)
(fls. 19/21), julgado pela Segunda Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, conforme acérdéo n°® 102-44.478 (fls. 33/37), que deu
provimento ao recurso.

Ocorre, porém, que o Ultimo paragrafo da folha 37 do v.
acorddo, da provimento ao recurso apresentado pelo contribuinte,
assegurando-lhe o direito de ter restituido o Imposto de Renda retido
sobre a indenizagédo recebida em decorréncia de adesdo a PDV em
1998, quando a restituigdo pretendida pelo peticionario corresponde
ao imposto retido no ano-base de 1988.

Diante do exposto, proponho encaminhar o processo ao
Primeiro Conselho de Contribuintes, solicitando aquele Egrégio
Conselho retificar a decisdo em questdo ou reconsidera-la, tendo em
vista que o valor pleiteado refere-se ao Imposto de Renda retido no

ano base de 1988 (fls. 07).”

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE OLESKOVICZ, Relator

O embargo preenche os requisitos de admissibilidade, razao pela
qual é acolhido, de conformidade com o disposto no art. 535, do Coddigo de
Processo Civil que disciplina esse instituto processual e na doutrina abaixo
transcritas:

Caodigo de Processo Civil

"Art. 535. Cabem embargos de declarag&o quando:

| — houver, na sentenga ou no acérddo, obscuridade ou
contradigéo;

Il — for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o
juiz ou tribunal;”
Humberto Theodoro JuUnior, em sua obra “Curso de Direito
Processual Civil”, Editora Forense, 2003, 39? edigdo, vol. |, pags. 551/553, assim

leciona sobre o conceito e os pressupostos dos embargos de declaragéo:

“558. Conceito

Da-se o nome de embargos de declaragdo ao recurso
destinado a pedir ao juiz ou tribunal prolator da decisdo que afaste
obscuridade, supra omissGes ou elimine contradicdo existente no
julgado”.

“559. Pressupostos dos embargos de declaragéo

O pressuposto de admissibilidade dessa espécie de recurso é
a existéncia de obscuridade ou contradigdo na sentenga ou no
acordédo, ou omissdo de algum ponto sobre que devia pronunciar-se
0 juiz ou tribunal (art. 535, n°s I e l]). ,Q
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Se o0 caso é de omisséo, o julgamento dos embargos supri-la-
4, decidindo a questdo que, por lapso, escapou a deciséo
embargada.

No caso de obscuridade ou contradigdo, o decisério sera
expungido, eliminando-se o defeito nele detectado.

Em qualquer caso, a substéncia do julgado serd mantida, visto
que os embargos de declaracdo ndo visam a reforma do acordéo,
ou da sentenga. No entanto, sera inevitavel alguma alteragdo no
contetdo do julgado, principalmente quando se tiver de eliminar
omissdo ou contradigdo. O que, todavia, se impde ao julgamento
dos embargos de declaragdo é que ndo se proceda a um novo
julgamento da causa, pois a tanto ndo se destina esse remédio
recursal. As eventuais novidades introduzidas no decisério primitivo
ndo podem ir além do estritamente necessario a eliminagdo da
obscuridade ou contradigdo, ou ao suprimento da omiss&o."

As ementas dos acérdaos do Superior Tribunal de Justica — STJ e
do Tribunal Regional Federal da 12 Regido — TRF1, adiante reproduzidas,

acrescentam esclarecimentos sobre a matéria:

“EMBARGOS DE DECLARAGAO: ART. 535 DO CPC -
CONTRIBUICAO SOBRE A FOLHA DE SALARIOS: MAJORACAO
DE ALIQUOTA - INOCORRENCIA DA ALEGADA "OMISSAO" -
ERRO MATERIAL CONSTATADO - EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. O erro material, embora corrigivel de oficio, pode ser
corrigido em sede de embargos de declaragéo .

2. Embargos de declaragdo providos para sanar erro material
consistente em erro de digitagdo na parte dispositiva do voto
condutor do acérddo, sem contudo modificar o resultado do
Julgamento.

3. Pegas liberadas pelo Relator em 21/10/2003 para publicagéo
do acérdéo.” (TRF1-EDAC 2000.38.00.031279-6/MG) (g.n.).

“PROCESSUAL  CIVIL -  DISPARIDADE ENTRE A
FUNDAMENTACAO E A PROCLAMACAO DO RESULTADO DO

L
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VOTO RECORRIDO - EMBARGOS DE DECLARAGCAO - VIA
ADEQUADA PARA CORRECAO DE ERRO MATERIAL - 1.
Segundo a Corte Especial do STJ, os embargos declaragdo séo
cabiveis para sanar contradigdo ou erro material verificado no
julgamento do acérddo recorrido (EREsp 40.468/CE - Rel. Min.
César Asfor Rocha).

2. Recurso especial provido para, corrigindo-se erro material,
declarar-se que o resultado do julgamento é dar provimento ao
recurso voluntario e a remessa oficial." (STJ-RESP 327498/SP)

(g-n.).

Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela
Portaria MF n° 55, de 16/03/1998, alterado pelas Portarias MF n° 103, de
23/04/2002 e 1.132, de 30/09/2002, assim dispde sobre a matéria em seus arts. 27

e 28, abaixo transcritos:

“Art. 27. Cabem embargos de declaragdo quando existir no
acorddo obscuridade, duvida ou contradigdo entre a decisdo e os
seus fundamentos, ou for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se a Camara.

§ 1° Os embargos serdo interpostos, por Conselheiro da
Céamara julgadora, pelo Procurador da Fazenda Nacional, pelo
sujeito passivo, pela autoridade julgadora de primeira instancia ou
pela autoridade encarregada da execugdo do acérddo, mediante
petigdo fundamentada, dirigida ao Presidente da Cémara, no prazo
de cinco dias contado da ciéncia do acérdéo.

§ 2° O despacho do Presidente, apés a audiéncia do Relator
ou de Conselheiro designado, na impossibilidade daquele, se
necesséria, sera definitivo se declarar improcedentes as alegagbes
suscitadas, sendo submetido a deliberagdo da Cémara em caso
contrario. (Redagao dada pelo art. 5° da Portaria MF n° 103, de
23/04/2002)

§ 3° Os embargos de declaragéo interrompem o prazo para a
interposig¢éo de recurso especial. g
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§ 4° Aplicam-se as decisbes em forma de resolugéo, no que
couber, as disposigbes deste artigo.

Art. 28. As inexatidbes materiais devidas a lapso manifesto e
os erros de escrita ou de calculo existentes na decisdo serédo
retificados pela Cémara, mediante requerimento da autoridade
julgadora de primeira instédncia, da autoridade incumbida da
execugdo do acdrddo, do Procurador da Fazenda Nacional, de
Conselheiro ou do sujeito passivo."

Vistos os aspectos legais, doutrindrios e jurisprudenciais dos

embargos de declaragdo, passa-se a analise do objeto do presente processo.

Compulsando os autos, verifica-se que 0 ano que deveria constar no
Ultimo paragrafo da fl. 37 do voto condutor do acérdao n°® 102-44.478 (fls. 33/37) é
1987, caso se refira ao ano-calendario da retencdo do imposto, ou 1988, caso se
refira ao exercicio da declaragdo de ajuste anual, e ndo 1998, como indica o
embargante, conforme se verifica do Termo de Rescisao de Contrato de Trabalho e
Comprovante de Rendimentos (05/06) e anotagdo da DRJ/Campinas/SP (fl. 24).

A mengéo do embargante ao “recibo” da Volkswagen do Brasil S/A
de fls. 07, sem impressao no seu corpo da data do pagamento, efetuado mediante
crédito em conta corrente do requerente, para inferir que o ano da retengao do
imposto foi 1988, como se demonstrara, ndo procede. Os carimbos “RESCISOES
CONTRATOS TRABALHO” e “11 JAN 1988” apostos na folha em que foi impresso
esse “recibo” ndo comprovam que o pagamento e a retengdo do imposto foram

efetuados nessa data. Possivelmente se referem a data em que foi contabilizado.

A farta documentagdo que integra os autos, abaixo relacionada,
indica que o pagamento e a retengdo foram efetuados em dezembro de 1987, més

da rescisédo do contrato de trabalho (fl. 05): ~

a) pedido de restituigao (fl. 01);
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b) declaragao de ajuste anual (fis. 02/03);
c) termo de rescisdo do contrato de trabalho (fl. 05);
d) declaracao da empresa Volkswagem do Brasil (fl. 15); e

e) ementa e relatério da Decisao DRJ/CPS n° 001124, de
26/04/2000 (fl. 23/24).

Conforme se constata do documento de fl. 07, o requerente recebeu
no ano de 1987 o montante de 389.633,19 de gratificacdo pela demissao, tendo
sido descontado 191.552,00 de imposto de renda na fonte. O comprovante anuai de
rendimentos fornecido pela Volkswagem relativo a esse ano (fl. 06) registra que o
requerente descontou na fonte nos primeiro, segundo, terceiro e quarto trimestre de
1987 os valores de 2.422,00, 6.801,00, 7.187,00 e 230.042,00, respectivamente,
numa demonstragdo evidente de que no quarto trimestre, pela despropor¢gdo com os
demais trimestres, estd embutido o imposto retido na fonte sobre a verba

considerada indenizatéria em decorréncia de sua adesao ao PDV.

Na declaragado de ajuste anual do exercicio de 1988, ano-base de
1987 (fl. 03) consta os valores de Cz$ 916.203,00 e Cr$ 246.452,00, referente ao
rendimento tributavel e ao imposto de renda retido na fonte, respectivamente,

informados pela Volkswagem no comprovante de rendimentos desse ano (fl. 06).

Por sua vez, a declaragdo de ajuste anual do exercicio de 1989,
ano-base de 1988 (fl. 45), registra NCr$ 957,45 de rendimento tributavel e nenhum
desconto de imposto de renda na fonte, em decorréncia do limite de iseng&o e dos
rendimentos percebidos, numa demonstragdo de que o recebimento das verbas

indenizatérias e a retengdo do imposto de renda efetivamente ocorreram no ano de

1987. Q
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Entretanto, no relatério e no voto condutores do acérdao n® 102-
44.478, consta equivocadamente o “exercicio de 1998, ano-base de 1997” (fl. 34) e
“‘PDV em 1998 (fl. 37), apesar de transcrever a ementa da decisdo da DRJ que
menciona o exercicio de 1988 (fl. 34) e no préprio acérdao registrar que o processo
se refere a IRPF do exercicio de 1988 (fl. 33), logo, de retencdo efetuada no ano-

calendario de 1987.

Diante da farta prova documental, verifica-se que, no caso ocorreu
erro material, devendo, portanto, serem RETIFICADAS as expressdes acima
relacionadas para “exercicio de 1988, ano-base de 1987” (fl. 34) e “PDV em
1987” (fl. 37).

Ex positis e tendo em vista tudo o mais que dos autos consta, VOTO
por acolher os embargos declaratérios para RETIFICAR os referidos erros materiais

nos termos do presente voto, RATIFICANDO no mais o acérdao embargado.

Sala das Sessdes - DF, em 17 de margo de 2004.

JOSE OEESKOVICZ
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