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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N2 13823/000.050/89-79
AF.

Sessdo de 23 de Marco 4,34 92 ACORDAQ No_+03-12.103

Recurso n: 62,375 =~ IRP - ANQOS DE 1984 a 19586.
Rncormu:‘ TREVICAR VEICULOS LTDA.

Racorrida : DRF EM ARACATUBA (SP).

IRF ~ DECORRENCIA.
INCONSTITUCIONALIDADE.

Escapa a competéncia dos Conselhos
de Contribuintes julgar a constitu-
cionalidade dos atos legais.

OMISSAO DE RECEITA.

Para fins de aplicacao do  dispos-
to no artigo 8¢ do DL n¢ 2.065/83,
descabe deduzir da base de calculo
do imposto devido na fonte o montan
te do imposto exigido da pessoa ju~
ridica sobre a mesma quantia, consi
derada automaticamente distribuida.

Subsistindo a exigéncia fiscal for
mulada no processo matriz,igual sor
te colhe o recurso voluntarlo in<
terposto nos autos do processo gue
tem por objeto auto de infragdao la-
vrado por mera decorréncia daque~
le.

Recursc nao provido.

Vistos, relatados e discutidos o©s presentes autos
de recurso interposto por TREVICAR VEICULOS LTDA.:
i ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de voﬁos, emn rejeitar
a preliminar suscitada e, no mérito, negar provimentc ao recur-
so, nos termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o presen-
te julgado. Quanto aos fuﬂaamentos o Conselheiro Victor Luis de
Salles Freire apresentara declaracéo de votos.

v.v-
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Sala das Sessdes (DFfz em 25 de  marco de 1992

DE ARRUDA - RELATOR

VISTO EM " ZAINITOVHOLANDA{BRAGA - "' & PROCURADOR-DA“FAZEN
SESSA0 DE: 30ABR 1992 DA NACIONAL s geman

. Aaaicoud]
Participaram, ainda, do presente julgamento, os sequintes ConseT
T a4 bt Y

lheiros: DICLER DE ASSUNCAC, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CAR=-
TAXO, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, ILCENIL FRANCO, SONIA NACIO--

NOVIC e PAULQO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 13823/000.050/89-79 2.

RECURSO N?:  ¢2.375
ACORDAO N®: 103-12.103

RECORRENTE: TREVICAR VEICULOS LTDA.

TREVICAR VEICULOS LTDA., pessoa juridica inscrita
no CGC sob n9 49.579.865/0001-43, com domicilio tributario em Pe-
reira Barreto (SP), interpde recurso voluntaric contra decisdo de
primeira instancia, com o fito de obter sua reforma.

A exigéncia fiscal contestada tem origem no auto
de infracao de fls. Oi, mediante o qual foi constituido de oficio,
em 12.07.89, crédito tributario no valor de NCz$ 63.396,70,corres-
pondente ao imposto sobre a renda devido na fonte nos periodos—bg
se de 1984 a 1986, nele computados os juros de mora _e a multa
de 50% de que trata o artigo 729, inciso I do RIR/80.

0 langamento em apreg¢o € mera decorréncia da acao
fiscal levada a efeito na empresa, relativa ao impoéto sobre a ren
da - pessoa juridica, que culminou com a lavratura do auto de in-
fracao de que trata o processo n? 13823/000.040/89-90.

Instaurando a fase litiglosa do processo, a Autua-
da apresentou, em 14.08.89, a impugnagao de fls. 07/10, aditando,
as razdes de defesa expendidas na reclamacdo dirigida contra o

processo principal, em resumo, que:
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SEAVICO PUBLICO SEDERAL PROCESSO N9 13823/000.050/89-79 _ 3.
Acdrdao ne 103-12.103

1. nao pode o imposto de renda na fonte ter como
bése de calculo o mesmo montante das recelitas
que serviram de base de pélculo para incidén-
cia do imposto de renda da pessca juridica, de-
vendo considerar-se, como distribuidas as quan-
tias apuradas, diminuidas do imposto exigido no
processo principal;

2. a doutrina, nao tem como valida a norma legal
enfocada no aﬁto de infragao, porguanto encerra
presuncdo contriria 3 definigio de fato gera-
dor do imposto de renda consténte do CTN.

Manifestando-se os Autores do feito, pela infor-
magao de fls. 34, o Delegado da Receita Federal em Aracatuba
proferiu a decisao n? 225/90, de fls. 45/48, julgando a acgdo
fiscal procedente em parte, nos seguintes termos assim resumi-
dos em ementa:

“Sao tributados na fonte a aliguota de 25% (v1n
te' e cinco por cento), os lucros automaticamen=
te distribuidos aos sdcios, acionistas ou titu-
lares de empresas individuais, relativos a re-
ceitas omitidas pela pessoa juridica, apuradas
em procedimento de OflCiO (artigo 82 do Decre-
to-~lei n¢ 2.065/83).

Cientificada do decisdOrio em 28.09.90 (AR de fls.
51), interpds a Requerente, em 24.10.90, o recurso voluntario

de fls. 54/58, reproduzindo os argumentos expendidos na inicial.

E o relatodrio,.
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SEAVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSQ N9 13823/000.050/89-79 4.
Acordao n? 103-12,103"
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Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, Relator:

0 recurso & tempestivo, por isso dele conhego.

A Recorrente, as alegagdes apresentadas no recur-—
so interposto no processo matriz, agrega a de invalidade do ato
legél que embasa a exigéncia, assim como entende que, a preva-
lecer o procedimento fiscal, este nao poderia considerar como
base de calculo o mesmo valor que serviu para base de  calculo
do imposto devido pela pessoa juridica, devendo, entdo, deste es
tar deduzido.

Conquanto nhao exﬁlicitado em seu apelo com essa
nitidez, a alegacao de in&alidade do artigo 8¢ do Decreto-lei n@
2.065/83, invocad6 pela Fiscalizacao e pela Autoridade recorri-
da para fundamentar a pretensao fiécal, implica, na realidade,em
preliminar de inconstitucionaiidade, aspecto que urge ser refu-
tado, pelas mesmas razdes ja aduzidas no voto proferido no Acér-
dao n? 103-11.321/91, em decorréncia do recurso ne 98.416, do

qual fui relator, e que passo a transcrever;:

"Com efeito, os Conselhos de Contribuintes sao
orgdos integrantes da estrutura basica do  Mi-
nistério da Economia, Fazenda e Planejamento acs
quais compete julgar, em segunda instancia, os
processos de exigencia de créditos : tributarios
relativos a tributos e contribuic¢des adminis-
trados pelo Departamento da Receita Federal.

Como Orgdos coletivos de jurisdicao administra
tiva, sua funcdo, no contexto do sistema de au-
to-controle da legalidade dos atos de seus agen
tes pelo proprio Poder Executivo, consiste em
examinar a consentaneidade dos procedimentos
fiscais e decisdes dos Orgdos.singulares com as
-normas juridicas de regéncia, falecendo-lhes,

mptrensa Nacional



SEAVICO PLBLICO FEDERAL PROCESSO N9 13823/000.050/89-79 5.
Acordao n? 103-12.103

porém, como.falece aos orgdos do Poder Executi
vo em geral, competéncia para pronunciar-se a
respeito da conformidade do conteudo da lei,
validamente editada segundo o processo legisla-
tivo constitucionalmente previsto, com os de-~
mais preceitos consagrados na propria Consti-

tuigcdo Federal, para o fim de declarar-lhe a
nulidade ou inaplicabilidade ao caso,matéria re
servada, também constitucionalmente, ao Poder
Judiciario."

Rejeito, portanto a prefacial levantada.

Também no tocante ao pleito de ver deduzida da ba-
se de calculo a quantia do imposto lancada em nome da pessoa ju-
ridica, n3c vejo como prosperar a pretensac da Suplicante.

Isso pofque o artigo 89 do Decreto-lei NPecoenans
2.065/83, ao disciplinar a materia, prescreveu:

"Art. 89 - A diferencga verificada na determina
cao dos resultados da pessca jurldica, por omis
sdo de receitas ou por qualquer outro procedi-
mento que implique redugac no lucro liquide do
exercicio, serda considerada automaticamente dis
tribuida aos s6cios, acionistas ou titular da
empresa individual e, sem prejulizo da incidén-
cia do imposto de renda da pessoa juridica,sera
tributada exclusivamente na fonte a aliquota de
vinte e cinco por cento."

Na verdade, até o advento do aludido dispositivo,
ja era assente na doutrina e na jurisprudeéncia ser cabivel a
presuncdo de distribuicao automatica aos sbcios das receitas omi
tidas.

Com efeito, sabendo-se gue na natureza somente
se encontram pessoas natﬁrais, fisicas, e sendo as pessoas Jju-
ridicas meras criagdes do espirito humano, cujos atos que prati-
cam se manifestam por intermédio da vontade de seus administra
dores, nada mais 16gico do que a presungdo acima mencionada, ou
seja, se, certamente por vontade dos administradores, determi-

(>~
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nada soma de recursos financeiros auferidos na atividade de uma
pessoa fjuridica ndo se encontra escriturada.e; por conseqguinte,
mantida na esfera patrimonial da empresa;gé por que dela se apro
priaram, integralmente, os proprietarios desse patrimdnio,isto

&, seus socios.,

Trata-se, entdo, por certo de presuncio, e niao

de ficgao juridica como sugere a Litigante,

Dailporque, também, ser descabida a deducdao do va-
lor do imposto exigido da pessoa juridica da base de calculo do
imposto de fonte, pois, 0 que se presume & que a apropriacido in-

devida se deu pelo seu valor total, sem gqualquer provisionamento.

0 langamento, instaurado diretamente na pessoa fi-
sica dos sdcios, no entanto, trazia, por vezes,inconvenientes di
versos, como no caso das socie@édes por agodes, com grande gquan-
tidade de acionistas os quais,hna maioria, séquer participavam
de sua administracgao.

Optou, assim, o legislador pela solugao dada pelo
artigo acima transcrito, de submeter as quantias indevidamente
subtraidas do patrimdnio da empresa e da base de calculo do tri

buto, a incidéncia exclusiva na fonte.

Em decorréncia do agqui exposto, constata-se serem
inaceitaveis as razdes de defesa aduzidas pela Contribuinte guan
to aos aspectos citados.

No tocante aos argumentos coincidentes com os ex-
pendidos no processo instaurado para exigéncia do imposto sobre
a renda da pessoa juridica, cumpre ressalfar que esta Camara, ao
apreciar o recurso interposto nos autos daquele processé, em
25.03.92, negou-lhe provimento, nos termos do Acdrdac numero....
103-12.102. '
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Em conseqifiéncia, igual sorte colhe o recurso apre
sentado neste feito decorrente, na medida.em que nao ha fatos
ou argumentos novos a ensejarem conclusoces diversas.

A vista do exposto e do mais que dos autos cons~
ta, meu voto &€ no sentido de rejeitar a preliminar argfiida e, no

mérito, negar provimento ao recurso.

Brasilia (DF), em 25 de margo de 1992.

LU HENRINVE %05“BE ARRUDA - RELATOR

imprensa Nacional
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Acdrdio n? 103-12,103

DECLARAGCAXO DE VOTO

A respeito da prejudicial invocada gostaria de deixar
lancado nestes autos meu posicionamento contrario ao do I. Relator,
visto como entendo ter os tribunais administrativos competéncia pa-
ra apreciar matéria constitucional.

Alias, no particular, assim tenho reiteradamente vota
do neste Conselho posto que, mais do que tudo,o primado da lei maior
deve ser respeitado, ndao fora até, por razdes de economia proces-
sual, inocular-seumﬂkumamﬂmo,comprometido.dentro do arbitro maior
do ordenamento legal brasileiro.

Com este esclarecimento acompanhei o Relator ja que,

"in casu", nao vijlumbrei a inconstitucionalidade apontada.

(' Brdsi ia—DF.,éZiJ2S de marg¢o de 1992,

Tt

VICTOR LULS/ DE SALLES FREIRE

imprensa Naclonal
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