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Recorrente : LUCIDIO TEIXEIRA & CIA. LTDA.
Recorrida : DRJ em Ribeirdo Preto - SP

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRAZOS.
PEREMPCAQO. O recurso voluntirio deverd ser interposto

dentro dos 30 dias seguintes a ciéncia da decisio de primeira

instdncia, nos termos do artigo 33 do Decreto n® 70.235/72,
observada a regra do artigo 210 do Cédigo Tributario Nacional
- CTN.

Recurso voluntario ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
LUCIDIO TEIXEIRA & CIA. LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso, por perempto.

Sala das Segsdes, em 19 de margo de 2002

Otacilio Dafitas Cartaxo
Presidente

aria Cnstma Roza Costa

elatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Antonio
Augusto Borges Torres, Lina Maria Vieira, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez e
Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Imp/cf
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Recorrente : LUCIDIO TEIXEIRA & CIA, LTDA.

RELATORIO

A empresa identificada foi autuada por falta de recolhimento da Contribuicio
para o Programa de Integra¢fio Social — PIS, no periodo de 01/01/1993 a 30/09/1995, no valor
total de R$27.314,95.

No Termo de Descri¢do dos Fatos a fiscalizagdo procedeu a autuagdo com as
seguintes alegagdes:

a) a empresa ajuizou a¢do em mandado de seguranga com a finalidade de obter
declaragdo de inconstitucionalidade da Portaria MF n® 238/84 e dos Decretos-Leis n°s 2.445, de
24 de julho de 1988, e 2.449, de 29 de julho de 1988;

b) a referida Portaria determina a substituicio do comerciante varejista de

derivados de petrdleo e alcool etilico hidratado para fins carburantes pelo estabelecimento

fornecedor, no calculo e recolhimento da Contribuicdo para o Programa de Integragio Social —
PIS;

c) concedida a sepuranga, a recorrente ficou livre de sofrer a retengiio da
referida contribui¢do no momento da aquisi¢io dos combustiveis derivados de petroleo e alcool
etilico hidratado para fins carburantes, devendo recolhé-la, entretanto, apos seu faturamento,
conforme consta da sentenga judicial;

d) a mesma sentenga também assegurou aos impetrantes o direito de levantar
os depositos judiciais efetuados pelas empresas distribuidoras; e

e) constatada a inexisténcia de qualquer recolhimento espontineo da referida
contribuigdo, procedeu a fiscalizagfo a lavratura do auto de infragio ora fustigado.

Inconformada com o feito fiscal a autuada apresentou tempestivamente a
1mpugnacao, alegando, em sintese, o seguinte:

a) o intento da administragio tributaria em introduzir a repristinagdo no
ordenamento juridico patrio, vez que toma como premissa o fato de a autuada, pela via do
mandamus, ter logrado éxito em afastar a eficicia dos comandos insertos na Portaria MF n°
238/84 e nos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, para considerar restaurada a validade
normativa das legislagdes anteriores, entdo por estes alteradas ou revogadas;

b) compila a seu favor doutrina e jurisprudéncia produzida em relagdo a
legislagdo previdenciaria;
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c) estd viciada a autuagdo por ela se especar nas Medidas Provisorias n°s
1.212/95 e 1.249/95 e suas reedigdes, uma vez que as referidas normas ndo se pode conferir

eficacia de validade ou de obrigatoriedade, posto que néo foram convertidas em lei e se tornaram
imprestaveis em razio da ndo efetivagio do constitucional vacafio nonagesimal, consoante
determinagdo do paragrafo 6 do artigo 195 da Constituigdo da Repiblica;

d) tece, por amor ao debate, argumentacio acerca da natureza juridica do PIS,
afirmando-a tributaria, calcando-se em uma vasta lista de eminentes doutrinadores; e

e) finaliza protestando contra a aplicagdo da Taxa Referencial Diaria como
fator de atualizagio monetaria e clamando pela improcedéncia do auto de infragéo.

A autoridade monocratica exarou decisdo cuja ementa assim esta expressa:
“Ementa: LC N 7, DE 1970, E 17, DE 1973

INCONSTITUCIONALIDADE DOS DECRETOS-LEI N° 2.445 E 2.449, DE
1988. VIGENCIA.

A continuidade da vigéncia da norma anterior, pela suspensdo da execugdo da
norma revogadora declarada inconstitucional, é inconfundivel com a
repristina¢do de norma revogada por lei constitucionalmente valida.

PIS. IMUNIDADE. OPERACOES SOBRE DERIVADOS DE PETROLEOQ,
COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES. INEXISTENCIA.

O faturamento resultante de operagdes sobre derivados de petroleo,
combustiveis e lubrificantes é tributado pela contribui¢do para o PIS.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Data do fato gerador: 31/01/1994, 31/08/1994, 30/09/1994, 31/10/1994,
30/11/1994, 31/12/1994

Ementa: JUROS DE MORA. TAXA REFERENCIAL (TR). PERIODO DE
JULHO A DEZEMBRO DE 1994.

No periodo de julho a dezembro de 1994, foram aplicados juros de mora de
1% ao més, por ser a referida taxa maior que a TR, conforme previsto na
legislacdo.

LANCAMENTO PROCEDENTE".

Intimada em 19/12/2000 a empresa apresentou recurso voluntirio em
23/01/2001, ategando o que segue:

a) rebate os argumentos da decisdo recorrida relativamente ao que reputa ser
atribuigdo, pelo Fisco, de efeito repristinatorio, a fim de promover a cobran¢a da exagio em
referéncia;

b) verbis. “a Fazenda considera que, uma ver perdendo vigéncia os
dispositivos que alteraram as normas origindrias (pelo fato de terem sido afastadas por for¢a de

decisdio judicial), seriam reintroduzidas, automaticamente, no cendrio juridico-normativo as que
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lhes pré-existiam, 0 que suposiamente ensejaria a obrigatoriedade do seu cumprimenio e
observincia”;

¢) “ha sentenca declarando a inexigibilidade da cobranca do PIS. Enquanto
ndo reformada a decisdo em sentido contrdrio, vale dizer, a tornar exigivel a sua cobranca, é
vedado ao Fisco, sponte propria, ignorando a decisdo judicial, pretender a arrecadagdo do
montante respectivo”;

d) reitera argumentos, aventados na impugnagdo, acerca da jurisprudéncia
previdenciaria que rechaga a repristinago no direito brasileiro, da natureza juridica do PIS, que é
tributaria, e acresce 4 sua peleja a alegagdo da imunidade dos derivados de petroleo,
combustiveis, nestes incluidos o alcool etilico hidratado para fins carburantes, e lubrificantes, em
razio da Emenda Constitucional n® 3/93 que alterou o texto do § 3° do artigo 155 da
Constituigio Federal, que reproduz, concluindo que “ndo é dada a incidéncia de qualquer outro
tributo, inclusive a que estd em referéncia, imune que é, para demais exagées, as operacgdes que
envolvem produtos derivados de petréleo e combustiveis.”;

e) refuta, também: 1) a adogdo da Taxa Referencial Diaria — TRD utilizada
para a corregdo monetdria do valor por seu uso improprio como fator de indexagdo para fins de
preservacio do valor nominal da moeda, consoante julgado do STF no Acdrddo do STF Pleno,
ADIn 00493/6, julgado em 08.05.1991; 2) os juros de mora em percentual superior a 1%, devido
a barreira constitucional do artigo 192, paragrafo 3° 3) a ilegalidade da multa cobrada,
contrariando o disposto na Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, onde estabelece, no artigo 84,
inciso I, letra ¢, que o limite da multa moratéria sera de 30%, fazendo com que, mesmo que o
tributo fosse devido, a exigéncia da multa seja manifestamente ilegal, nos padrdes em debate, ou
seja, em percentual que atinge mais de 70% do valor do débito; e

f) por fim, entende ser “imperativo de direito a declaragdo da absoluta
improcedéncia do Auto, tendo em vista que o mesmo tem por objeto a exigibilidade da cobranga
do PIS do periodo de janeiro de 1992 a setembro de 1995, decorrente do Mandado de
Seguranca n° 88.0013458-0 (9" Vara Federal da Se¢do Judicidria em Sdo Paulo), ja que no
periodo em questdo a responsabilidade do correspondente recolhimento era da Distribuidora.”.

Foi efetivada a ciéncia da decisdio ora recorrida em 19/12/2000, terca-feira,
conforme Aviso de Recebimento — AR de fl. 122, e recepcionado o recurso voluntério a este Eg.
Conselho de Contribuintes em 23/01/2001, também terga-feira.

Em Despacho de fl. 150 a ARF em Assis informou o ndo cumprimento do
artigo 33 da MP n° 1699-38, de 30/07/1998.

A autoridade preparadora, por delegagio de competéncia, negou seguimento ao
recurso apresentado a este Eg. Conselho de Contribuintes, determinando o prosseguimento da
cobranga do crédito tributario correspondente.

A recorrente impetrou 0 Mandado de Seguranga n’ 2001.61.11.000178-8, cujo
teor esta resumido no despacho do Juiz da 1" Vara Federal de Marilia 4 fl. 155, qual seja, a busca
do afastamento de ilegalidade consistente na exigéncia de deposito recursal de 30% do valor
exigido pelo Fisco, traduzida na Medida Proviséria n° 1.770-43/98 e sucessivas reedigdes.

Na sentenga, 0 MM Juiz concede a seguranga pleiteada, “a fim de assegurar a
impetrante o direito ao processamento de seu recurso administrativo sem a exigéncia de prévio
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recolhimento de valor de 30% do débito fiscal imposta pela MP n° 1.621-30, de 12 de dezembro
de 1.997, determinando a autoridade impetrada que se abstenha de tomar qualquer medida
neste sentido, nos termos da fundamentagdo supra”.

Finalmente, informa a autoridade preparadora ser intempestivo o recurso
voluntario apresentado pelo contribuinte, propondo o seu encaminhamento a este Conselho.

E o relatério.

a
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VOTO VENCIDO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

A empresa recorrente apresentou Recurso Voluntirio contra a decisdo de
primeira instancia,

Devido ao despacho da autoridade preparadora que negou seguimento ao seu
recurso em face da n3o comprovagio do deposito recursal, impetrou Mandado de Seguranga por
meio do qual buscou a protegdio jurisdicional para afastar a exigéncia do depdsito recursal de
30%.

O Magistrado concedeu a seguranca pleiteada nos seus exatos termos, verbis:

“concedo a seguranca a fim de assegurar a impetrante o direito ao processamento de seu

recurso_administrativo sem _a_exigéncia de prévio recolhimento ao valor de 30% do débito
fiscal imposta pela MP n° 1621-30, de 12 de dezembro de 1997, determinando a autoridade
impetrada que se abstenha de fomar qualquer medida neste sentido, nos termos da
Jfundamentagdo supra”. (os destaques ndo sdo do original).

Porém, conforme se depreende dos Documentos de fls. 122 e 123, o referido
recurso encontra-se perempto, nio comportando sua apreciagdo. A ciéncia da recorrente deu-se
em 19/12/2000, uma terca-feira, o trigésimo dia do prazo recursal ocorren no dia 18/01/2001,
quinta-feira, sendo o recurso recepcionado na SRF em Assis no dia 23/01/2001, terga-feira
seguinte ao término do prazo. A autoridade preparadora informou a intempestividade em
Despacho de f1.172.

Cumpre esclarecer que nio se trata aqui de ndo cumprimento de ordem
judicial, visto que a sentenga tratou somente do seguimento do recurso pela autoridade
preparadora contra quem foi o referido mandado de seguranga impetrado. Cumprido o
“mandamus”, compete a este Conselho conferir o atendimento dos demais pressupostos de
admissibilidade. No caso ndo foi atendido o pressuposto de tempestividade.

Destarte, voto por nfio conhecer do recurso, em face de sua perempgio.
Sala das Sessdes, em 19 de margo de 2002

ere. Coskioe o A Cott

ARIA CRISTINA ROZA DA COSTA



