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25 de janeiro de 2007 —
FMC - FEREZIN MARTINS COMERCIAL LTDA.
DRIJ em Ribeiréio Preto - SP

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/03/2000

Ementa: COMPENSACAP. INDEFERIMENTO PARCIAL.
EMISSAQ DE INTIMAGCAQO PARA PAGAMENTO.

A emissio de
compensado indevidarnente, no entendimento. da autoridade
fiscal, ndo ignora o fato de que a apresentagio de manifestacéo

de inconformidade ou recurso suspende a exigibilidade do
crédito tributdrio compensado, uma vez que apenas se aplica

na hipétese de o sujeito passivo concordar, expressa ou
tacitamente, com os valores cobrados.
Assunio: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragio: 01/01/2000 a 31/03/2000
Ementa: CREDITOS DE IPL

COMPENSACAO. DEBITO VENCIDO. MULTA E JUROS
DE MORA. INCIDENCIA.

A extingdo do crédito tributario ocorre na data da apresentagdo
da Declaragdo de Compensagdo, incidindo multa e juros de
mora na compensagdo de débitos vencidos.

IPL RESSARCIMENTO. COMPENSACAQ. DEBITO VENCIDO.

O direito ao ressarcimento de créditos de IPI somente nasce na

data da apresentacdo do pedido de ressarcimento, implicando a
cobranga de multa e juros de mora sobre os débitos
compensados fora do prazo de vencimento legal.

Recurso negado.

intimagdo para pagamento do débito

DECLARACAC DE
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Vistos, relatados e discutidos os presentes au" 0s.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso.

@onlnia, ! UQWL@G;VJ :
JOSE A MARIA com%o MARQUES

Presidente
// /
. i
JO Oﬁf FRANCISCO
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'E¢a, Raquel Motta Brandio Minatel (Suplente) e Gileno Gurjo Barreto.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 478 a 488) apresentado em 19 de janeiro de
2006 contra 0 Acordiio n® 9.837, de 11 de novembro de 2005, da DRJ em Ribeirdo Preto - SP,
que foi cientificado & interessada em 9 de janeiro de 2006 e que indeferiu a solicitagédo da
interessada, relativamente a pedido de ressarcimento (compensacio) de créditos de IPI do 1°
trimestre de 2000, nos seguintes termos:

- “Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1
Periodo de apuragéo: 01/01/2000 a 31/03/2000 _
Ementa: COMPENSACAO. REQUISITO PARA HOMOLOGACAO.

A homologagdo da compensagdio declarada pelo contribuinte depende
da comprovagdo da liquidez e certeza dos créditos contra a Fazenda
‘Nacional, de acordo com o devido procedimento estabelecido pela

legislacdo.
INCONSTITUCIONALIDADE.

A autoridade administrativa é incompetente para declarar a
Inconstitucionalidade da lei e dos atos infralegais.

MATERIA NAO IMPUGNADA.

A matéria ndo especificamente contestada na manifestagdo de
inconformidade é reputada como incontroversa, e é insuscetivel de ser
trazida & baila em niomento processual subsegiiente.

Solicitagdo Indeferida”.

O pedido da interessada foi apresentado em 20 de abril de 2000. Com base no
relatério fiscal de fl. 75, a Delegacia de origem homologou parcialmente as compensagds (fls.
92a97).

A Fiscalizacio havia apurado que houve inclusfo irregular de “IPI pago em
compras para comercializagfio”. As compensag¢des foram realizadas com incidéncia de muita e
juros sobre os débitos, em face da sua data de vencimento.

No recurso alegou inicialmente a interessada que seria inaceitdvel a intimagéo
para recolhimento, por meio de Darf, do que nao seria devido, uma vez que a exigibilidade do
crédito estaria suspensa, A IN n2 460, de 2004, citada como justificativa para a intiagio, nio
poderia ser cumprida, néo poderia “perdurar”.

Segundo a recorrente, a compensacio estaria completamente respaldada em lei e
que os julgadores de primeira instincia nfo teriam observado que, “nos meses anteriores,
sempre existiu créditos de IPI a ser ressarcidos” {sic).

Portanto, ao se ater a0 momento do protocolo da compensagio para concluir
pela incidéncia de multa e de juros de mora sobre os débitos compensados, teria
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: descon51derado o fato de se tratar gpenas de ato Qmﬂf’,nan.dmade-prtsperar o entendimento
de que os débitos estavam vencidos,

A seguir, tratou do direito de compensar, mencionando leis e decisdes judiciais e
alegando que o direito estaria contido no art. 66 da Lei n? 8.383, de 1991. Ademais, o direito de
compensacao teria origem na Constitui¢3o,

E o Relatério. g "//'7
e/
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Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso diz respeito as questdes da emissio de uma intimagdo, para
cumprimento do Despacho Decisério, contendo o Darf para pagamento, e da incidéncia de
multa e de juros de mora sobre os débitos compensados.

Quanto 3 primeira matéria, é questdo corriqueira no processo administrativo
federal. '

Em todas as hipoteses de indeferimento total ou parcial de direito creditorio
envolvendo compensagdo ou de impugnagido de auto de infragdo a Secretaria da Receita
Federal emite carta-cobranga, acompanhada de Darf.

Tal conduta ndo ofende direito algum, uma vez que, conforme esclarecido na
propria intimagdo, quando for o caso, ha direito de impugnagio ou recurso, medidas que
suspendem a exigibilidade do crédito tributanio.

A Secretaria da Receita Federal nfio desconhece tais fatos e, rigorosamente,
efetua as suspensdes nos sistemas de controle.

Conforme ja esclarecido nos autos, apés tomar a ciéncia da decisio da
autoridade fiscal, o contribuinte pode tomar trés atitudes: reconhecer a divida e pagd-la,
apresentar impugnac8o ou recurso, conforme o caso, ou omitir-se.

O Darf somente terd utilidade para o sujeito passivo que concordar com a
exigéncia e, nesta hipdtese, ele é necessario para que efetue o pagamento.

Nio h4, portanto, razdo para insisténcia nas alegacdes da interessada.

Sem mais delongas, adoto os demais fundamentos do Acérddo de primeira
instancia quanto a essa matéria, com fulcro no art. 50, § 12, da Lei n® 9.784, de 1999.

Descabe razio a interessada também quanto a questio de mérito.

Depois da criagio da Declaragfio de Compensagio pela MP n® 66, de 2002,
convertida na Lei n? 10.833, de 2002, ndo se aplicam mais as compensagdes de tributos
federais a disposigdo do art. 66 da Lei n2 8.383, de 1991, que restou revogada pela referida MP.

A Declaragdio de Compensagdo, a partir de sua criagdo, ¢ o modo legal de
efetuacio da compensagio e ndo mera formalidade.

Trata-se de ato juridico formal que, no momento de sua realizacfio, extingue o
crédito tributario sob condigfio resolutdria, equivalendo, para os efeitos legais, ao pagamento
antecipado do art. 150 do Cédigo Tributario Nacional (Lei n®5.172, de 1966).

Dessa forma, a extingdo do crédito ocorre na data da apresentago da Declaragio
de Compensacéo e o valor do débito compensado deve ser aferido em tal data.

- . =
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T ‘Conforme esclarecido” pelo Acdrdao de primeira Im$tdncia, as disposigdes
normativas determinam que a compensacdo, no caso de ressarcimento de créditos de IPL deva
ser efetivada na data da apresentacfio do pedido.

Independentemente das demais consideragdes adotadas pelo Acérddo, ha que se
ressaltar que tal entendimento, adotado pela Secretaria da Receita Federal tem como
pressuposto o fato de que o direito a ressarcimento de IPI, em espécie ou por meio de
compensagio, somente nasce com a apresentagio do pedido de ressarcimento ou compensagio,
por se tratar de faculdade do sujeito passivo.

A legislagdo determina que os créditos de [Pl devam ser utilizados, -
precipualmente, na compensacio interna de débitos e créditos de IPI, ao longo dos periodos de
apuracgdo do trimestre.

Esgotado o trimestre, o saldo credor pode ser mantido na escrituragdo, para
compensagdo com débitos dos periodos de apuragdo seguintes, ou pode ser estornado. para
efeito de pedido de ressarcimento de compensagéo,

Nio se trata, portanto, de hipdtese sequer semelhante ao caso de recolhimento
indevido de tributo, em que o sujeito passivo é credor do Fisco desde o momento dc
recolhimento indevido ou a maior do que o devido, o que enseja pedido de restituigéo.

No caso do ressarcimento de IPI, o direito de crédito, para efeito de
ressarcimento em espécie ou por meio de compensagio, surge apenas na data do pedido, por se
tratar de faculdade do sujeito passivo.

Dessa forma, a distingfio efetuada pelas IN SRF n% 21 e 73, de 1997, estd
correta, uma vez que a apuragdo de saldo escritural de IPI ndo torna, desde logo, o Fisco
devedor do sujeito passivo.

A vista do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 25 de janeiro de 2007.

JOSE /@%ﬁ(ﬁc‘mmsco
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