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IRPF - RECURSO VOLUNTARIO - INTEMPESTIVIDADE - N3o se conhece
de apelo & segunda instancia, contra decisdo de autoridade julgadora de
primeira instancia, quando formalizado apo6s decorrido 0 prazo regulamentar
de trinta dias da ciéncia da decisao.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
UGO BENEDITO MARTINHO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por intempestivo,

nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

o
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

FORMALIZADO EM:"12 NOV 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
ELIZABETO CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA
ESTOL.
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RELATORIO

UGO BENEDITO MARTINHO, contribuinte inscritc no CPF/MF
319.783.048-20, residente e domiciliado na cidade de Assis, Estado de S0 Paulo, & Rua
Angelo Bertoncini, n.° 257 - Bairro Centro, jurisdicionado a DRF em Marilia - SP,
inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 1455/1463, prolatada pela DRJ em
Ribeirdo Preto - SP, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da
peticado de fls. 1467/1470.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 10/08/98, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 01/18, com ciéncia em 10/09/98,
exigindo-se o recolhimento do crédito tributdrio no valor total de R$ 111.217,62 (padrdo
monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, acrescidos da multa de oficio de 75% ( art. 44, inciso |, da Lei n.° 9.430/96);
dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més, calculados sobre o valor do imposto,
referente aos exercicios de 1994 a 1997, correspondente, respectivamente, aos anos-
calendério de 1993 a 1996.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagao,
onde constatou-se as seguintes irregularidades:

1 - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO: omissso de

rendimentos, conforme o abaixo relacionado:

T
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Foram considerados como aplicagbes de recursos, todos os dispéndios
realizados pelo contribuinte, tais como aquisigdo de bens moveis e imoveis, despesas com a
atividade rural e despesas realizadas no exercicio da atividade profissional de contador,
aplicagbes financeiras, comprovados através de documentos anexos a este Auto de
Infragdo. Nao foram considerados os dispéndios com alimentagdo, vestuario, viagens,
combustivel, entre outros.

Foram considerados como obtengdo de recursos os saldos das contas
correntes, conta poupanga, saldo em aplicagdes nos fundos de investimento, venda de
acbes, resgate de titulos, receita da atividade rural, rendimentos recebidos de pessoas
fisicas, rendimentos recebidos de pessoas juridicas.

Os valores declarados no item 21 da deciaragdo de bens e direitos, sob o
titulo Disponibilidades em Caixa e Banco e Documentos em Mé&os de Terceiros, nao foram
considerados, tendo em vista que o contribuinte nio apresentou documentos que

comprovassem a sua existéncia.

Com base nos elementos acima discriminados, foi elaborada a planilha
Demonstrativo de Evolugdo Patrimonial, anexa a este Auto de Infracdo, as folhas 37/39,
através da qual se constatou que houve omissdo de rendimentos, tendo em vista a variagdo
patrimonial a descoberto, que evidenciaram a renda mensalmente auferida e nao declarada.

Capitulagio legal: artigos 1° ao 3° e paragrafos, e 8° da Lei n.° 7.713/88,
artigos 1° a0 4° da Lei n.° 8.134/90, artigos 4° ao 6° da Lei n.? 8.383/91, c/c o artigo 6° e

paragrafos da Lei n.® 8.021/90.

2 - GLOSA DESPESAS LIVRO CAIXA:
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O contribuinte escriturou em Livro Caixa, durante os anos-calendarios de
1993 a 1996, utilizando como deducio da base de calculo do imposto de renda pessoa
fisica, as despesas discriminadas no termo de Constatag&o, anexo a este Auto de Infragéo,

a folha 29, consideradas indedutiveis pela legislagdo do imposto de renda.

Assim sendo, essas despesas serdo glosadas e adicionadas a base de
calculo do imposto, gue havia sido indevidamente reduzida pela dedugio das mesmas.

Os valores a serem glosados séo os constantes da tabela da folha 29,
resultado da soma das despesas indedutiveis escrituradas no Livro Caixa, as folhas
139/186, que se encontram marcadas para sua melhor identificagdo. As cdpias dos
documentos comprobatérios das despesas estdo nas folhas 252/510. As despesas que ndo
tem documento correspondente s&0 aquelas que nao foram comprovadas pelo contribuinte..

Os valores declarados pelo contribuinte na linha 01 da péagina 04 das
Declaragdes de Ajuste Anual, seriam resultados da soma dos valores liquidos mensais
escriturados no Livro Caixa. Porém, existe divergéncia entre os valores apurados e os
valores declarados.

Nos anos em que o valor declarado pelo contribuinte foi maior que o valor
apurado (1993, 1995 e 1996) a diferen¢a sera deduzida do valor a ser glosado no més de
dezembro e no ano em que o valor declarado foi menor (1994) a diferenga sera adicionada

ao valor a ser glosado no més de dezembro.

Capitulagado legal: artigo 6° e paragrafos, da Lei n.° 8.134/90; artigo 10,
inciso |, da Lei n.? 8.383/91; artigo 9°, inciso |, da Lei n.° 8.981/95 e artigo 8°, inciso |, alinea
“g" daLei n.° 9.250/95.

>
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3 - GLOSA IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE

O contribuinte utilizou-se do expediente descrito no Termo de Constatagéo,
as folhas 30/31, com o objetivo de gerar direito a dedugdo do imposto, reduzindo
indevidamente o saldo de imposto a pagar.

Capitulacgdo legal: artigo 8°, da Lei n.° 8.383/91, artigo 16, incisc lll da Lei n.°
8.981/95 e artigo 12, inciso V da Lei n.® 9.250/95.

Em sua peca impugnatéria de fls. 950/967, apresentada tempestivamente,
em 09/10/98, instruida pelos documentos de fls. 968/1296, o confribuinte, se indispde
contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja acolhida a impugnacdo para declarar a
insubsisténcia do Auto de Infragdo, com base, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que o Sr. Fiscal tem fome tributéria pois n&o aceitou o valor de 85.000
UFIR que foi transportado do ano de 1992 para o0 ano de 1993, cuja prova se faz com a
declarag@o de imposto de renda do ano-base de 1992;

- que na pagina 002 do anexo da atividade rural, no més de outubro/92, foi
vendido Cr$ 296.000.000,00 em gado, valor este igual a R$ 76.541,95 que foi recebido s no
més de novembro de 1992, sendo que nos meses, novembro e dezembro de 1992, nio
houve investimentos & 16gico e claro que o dinheiro estava de posse do requerente, tudo isto
entregue a Receita Federal, pago imposto de renda;

- que na pagina 3, rendimentos isentos e ndo tributaveis constam 63.245,36
UFIR, que é mais que prova, pois o valor foi achado, calculado imposto e entregue a Receita
Federal, a diferenga no valor de 21.252,64 UFIR, é uma agdo judicial que corre na 1* Vara
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Judicial da Comarca de Assis, referente a compra de um sitio adquirido com clausula de
usucapido, em 04/04/84, de José Roberto Duarte, no valor de Cr$ 30.000.000,00, que
equivale a 25.000 UFIR;

- que o fiscal no uso de suas atribuicbes, nao foi coerente em sua
explanagdo, pois disse as fls. 005 do auto de infragdo que a planilha de demonstrativo
mensal de Evolugdo Patrimonial houve variagéo patrimonial, e prova esta supramencionada
que n&o houve variagao patrimonial pois sobrou o valor de 72.839,29 UFIR;

- que as glosas efetuadas ndc condiz com a verdade, pois os valores
achados nio estdo de acordo com o livro caixa, ndo houve variagdo patrimonial pelas

planilhas elaboradas, conferidas de acordo com o levantamento fiscal;

- que o fisco ndo pode em hipdtese alguma alegar que o requerente usou de
artificios para gerar crédito de imposto de renda, pois foi entregue as DIRFs dos anos de
1993 a 1996, ndo havendo omissdes.

Em 20/11/98, a DRJ em Ribeirdo Preto - SP, retorna os autos a DRF em
Marilia - SP, baseado, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que no caso em questdo, quando elaborou o demonstrativo de origens e
aplicagdes de recursos, ndo considerou a autoridade fiscal valor declarado pelo contribuinte
como disponibilidade em caixa e bancos, no montante de 85.000 UFIR, relativo a 31/12/92;

- que na fase impugnatéria o interessado argumentou que a importancia
objeto de glosa refere-se a resultado da atividade rural, recebido em espécie, que foi
conservado em seu poder. Para comprovar, juntou copia da declaragdo de rendimentos. No
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mesmo documento relaciona e junta copias de documentos que, segundo ele, comprovam

despesas havidas e ndo consideradas pela fiscalizagéo;

- que tendo em vista que, ao que parece, os documentos relativos as
despesas alegadas sO foram apresentados na fase impugnatéria e, portanto, a fiscalizagdo
deles ndo teve conhecimento, proponho o retorno do processo para que se digne a
autoridade fiscal manifestar-se a respeito, bem assim da alegagdo da existéncia de
disponibilidade de 85.000 UFIR, e, se for o caso, rever o langamento reabrindo prazo para

impugnagao.

Em 17/12/98, a DRF em Marilia - SP, apresenta o Relatério Fiscal de fls.
1302/1305, instruido pelos demonstrativos de fils. 1306/1310, que, em sintese, diz o

seguinte:

- que em atendimento a intimag¢do o contribuinte alegou, verbalmente, que o
saldo em 31/12/92, no valor de 85.000 UFIR, referia-se a créditos provenientes de vendas
de gado realizadas no final do anc de 1992 e que somente seriam recebidos no ano de
1993. Nio apresentou, porém, nenhum documento que comprovasse tal alegag&o, o que
poderia ter sido feito através de notas promissérias, por exemplo;

- que devido & ndo comprovagéo dos valores declarados (saldo em 31/12/92
= 85.000,00 UFIR e saldo em 31/12/93 = 65.000,00 UFIR), os mesmos n&o foram
considerados quando da elaboragio do "Demonstrativc Mensal de Evolucdo Patrimonial’(fls.
37/39, através do qual foi constatado acréscimo patrimonial a descoberto, ensejando a
lavratura do Auto de Infragéo de fls. 01/18, cientificando-se o contribuinte em 10/09/98;

- que, quanto a disponibilidade em caixa, verifica-se se o contribuinte
tivesse recebido Cr$ 296.000.000,00, em espécie, em outubro ou novembro de 1992 e
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mantivesse esse dinheiro em seu poder até janeiro de 1993, o mesmo perderia poder
aquisitivo, devido a alta taxa de desvalorizagio da moeda nacional que acontecia na época,
de tal forma que, dividindo-se o valor acima pela UFIR de janeiro, Cr$ 7.412,55, o resultado
seria 39.932,28 UFIR e nio 85.000,00 UFIR. Fica dificil acreditar que uma pessoa
esclarecida, um contador, permitiia que tal fato acontecesse. Ainda mais, se lembrarmos
que o mesmo realizou, nos anos de 1992 e 1993, aplicagdes financeiras em RDB/CDB e
também operagdes de compra e venda de a¢oes em bolsas de valores;

- que, quanto a disponibilidade em banco, verifica-se se o contribuinte

apresentou, durante a fiscalizagédo, o “Informe para fins de Imposto de Renda® emitido pelo
banco Banespa S.A, no qual esta informado que o contribuinte tinha, em 31/12/92, um saldo

de 29.285,56 UFIR proveniente de aplicagbes em RDB/CDB, além de um saldo de 627,06
UFIR, proveniente de Fundo Banespa de Aplicagdo Financeira. Tais saldos foram
considerados. Foi o unico documento dessa natureza apresentado pelo contribuinte. Se
houvesse outras contas, em outros bancos, o contribuinte teria condigdes de comprovar,
apresentando os informes forecidos pelos bancos;

- que, quanto a documentos em méaos de terceiros, verifica-se da analise
desse item, cabe-nos ressaltar algumas contradigSes entre as informagdes prestadas pelo
contribuinte. Sendo, vejamos: na fls. 951, o contribuinte informa que o valor de Cr$
296.000.000,00 foi recebido no més de novembro de 1992. Ora, se foi recebido, ndo havia
mais documentos em maos de terceiros, em 31/12/92, referentes a essa transag¢ao. Informa
também que o “Aviso de Ordem de Pagamento®, emitido pelo Banco Bamerindus em
22/12/92 é um dos documentos em maos de terceiros. Porém, a ordem de pagamento
representa a propria quitagido do débito e a extingdo do direito creditorio do contribuinte e
ndo um direito a recebimento posterior. Mesmo que houvessem outros "Documentos em
M3os de Terceiros®, o contribuinte teria que apresentar copias dos mesmos para a
fiscalizagso, para que fossem considerados;
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- que esses foram os motivos pelos quais ndo foi considerado o saldo de
85.000,00 UFIR a crédito do contribuinte. Ademais, se considerassemos esse valor como
sendo recurso disponivel para o contribuinte em janeiro de 1993, teriamos que considerar
também o saldo em 31/12/93, no valor de 65.000 UFIR, como sendo aplicagido de recursos,
O que acarretaria a apuragao de um valor ainda maior de variagéo patrimonial a descoberto;

- que o contribuinte apresentou, na fase impugnatéria, o “Contrato de
Locag&o e Arrendamento” e os recibos de pagamento dos valores de aluguel escriturados no
Livro Caixa, documentos que comprovam a efetividade dessas despesas. Apresentou
também outros comprovantes de despesas, que n&o haviam sido apresentados na fase de
fiscalizagdo. Alguns desses comprovantes serdo considerados, por representarem realmente
despesas necessarias a4 manutengdo da fonte produtora. Outros, todavia, ndo seréo
considerados, por representarem despesas ndo necessarias ou por estarem ja escriturados
e nédo terem sido objeto de glosa. As despesas comprovadas pelo contribuinte na fase
impugnatéria e que representardo diminuicdo do valor glosado iniciaimente esto
discriminadas nas planilhas anexas a este relatério, que contém os novos valores a serem
glosados, apés o computo das despesas comprovadas pelo contribuinte.

Em 07/01/98, a DRF em Marilia - SP, da ciéncia da lavratura do novo Auto
de Infragdo, conforme se constata as fls. 1311//1324, reabrindo prazo para impugnag&o.

Em 03/02/99 o contribuinte apresenta as razbes de impugnacéo, conforme
se constata as fls. 1327/1328, instruido pelos documentos de fls. 1329/1453.

Apb6s resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da agéo
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fiscal e pela manutengdo integral do crédito tributario, com base nas seguintes
consideragdes:

- que no que diz respeito aos recursos oriundos de rendimentos isentos e
nao tributaveis, arrolados pelo impugnante, cabe considerar que se referem a ganhos na
alienagdo de bens, parcela isenta correspondente & atividade rural e ganhos com aplicagbes
financeiras. Tais valores, conforme registrou o representante do fisco, foram considerados
na apuragao da variagdo patrimonial;

- que segundo argumentou o impugnante, a insuficiéncia de recursos
apontada pela fiscalizagdo em 31/12/93 nao ocorreu. Conforme demonstrativo por ele
elaborado tal descompasso verificado pela autoridade fiscal, na verdade, converte-se em
sobra de recursos no patamar de 72.839,23 UFIR;

- que considerando que a impugnacdo apresentada pelo interessado, em
principio, ndo se apresenta com objetividade e clareza, haja vista que os temas por ele
defendidos ndo estio logicamente ordenados, procede-se & andlise de cada topico,
conforme registrado pelo impugnante;

- que referindo-se ao valor de 85.000 UFIR, por ele registrado na declaragéo
de bens, em 31/12/92, alegou que o representante do fisco n&o 0 considerou, em que pese a
venda de gado verificada em outubro de 1992, de Cr$ 296.000.000,00, correspondente a
76.541,95 UFIR, cujo recebimento deu-se em novembro;

- que vale considerar, a respeito de tal alegagdo que, naquela época, o
processo de corrosdo da moeda foi significativamente alta, motivo pelo qual ndo poderiam
Cr$ 296.000.000,00, equivalentes a 76.541,95 UFIR em outubro de 1992, corresponder a
mesma quantia no més de dezembro;
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- que carece de l6gica sua ilagdo de que o numerario seria automaticamente
corrigido pela variagdo da Unidade Reat de Valor (UVR). Vale observar que a UVR foi
utilizada exclusivamente como padrao de valor monetéario, como indexador para recompor a
perda do poder aquisitivo do Cruzeiro Real, ndo como meio de pagamento;

- que tal assertiva teria fundamento, por exemplo, se os recursos estivessem
aplicados em alguma institui¢io financeira que propiciasse rendimentos. Seria impossivel o
impugnante converter a importancia correspondente & venda dos animais em UVR, em
principio porque ela ndo tinha existéncia fisica, servindo apenas de express&o monetaria e,
por fim, porque foi ela criada somente em maio de 1994, um ano ap6s o fato verificado;

- que também nao é verdadeira a afirmagdoc do impugnante de que dispunha
de aplicagbes em titulos ao portador, porque tal modalidade de investimento financeiro foi
extinta com o advento da Lei n.? 8.021/90, dois anos antes de verificada a venda do gado;

- que argumentou o autuado, também, a existéncia de credito
correspondente a agdo de usucapio, cujo recebimento deu-se em agosto de 1993 no valor
de 24.276,08 UFIR, e que o agente do fisco ndo considerou tal fonte de recursos no calculo
da variagdo patrimonial;

- que alegou, a respeito da existéncia de ordem de pagamento, além de
crédito a receber, declarados como estando em poder de terceiros. Ora, se estavam em
poder de terceiros, se apenas representavam crédito a receber, como poderiam justificar o
desembolso financeiro ocorrido?,

//——7
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- que ponderou, inclusive, a existéncia de recursos no montante de
63.245,36 UFIR, correspondente a rendimentos isentos e néo tributaveis, regularmente
consignados na declaragado de ajuste;

- que conforme consignou a autoridade fiscal, o saldo final em 31/12/93, de
65.000 UFIR no foi considerado como aplicagéo de recursos, para se manter a coeréncia.
Se tal importancia fosse levada em conta, o acréscimo patrimonial ndo justificado estaria
situado em patamar superior ac inicialmente caracterizado;

- que relativamente as despesas escrituradas no Livro Caixa, objeto de glosa
por parte da fiscalizagdo, argliu o impugnante, de modo bastante confuso, diga-se de
passagem, que no ano-calendario de 1993 a autoridade fiscal considerou apenas parte da

receita recebida de pessoas juridicas, ignorando o total recebido de pessoas fisicas,

- que hd que se ressaltar que o impugnante incorreu em erro de
interpretagdo quando anexou documentos que atestam os desembolsos efetuados,
considerando-as como despesas comprovadas e passiveis de serem deduzidas do resultado
da atividade;

- que o fato de um gasto estar devidamente comprovado n&o significa dizer
que podera enquadrar-se como despesa dedutivel para apuragio da base de calculo do
imposto de renda;

- que ndo se discute aqui a efetividade dos gastos, mas sim a possibilidade
de poderem ser considerados desembolsos dedutiveis para efeito de tributacao;

- que de plano, devem-se excluir as despesas com aquisi¢ido de combustivel
e manutengdo de veiculos, por estarem perfeitamente caracterizadas no texto legal como
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indedutiveis. Além destas, ndo ha considerar-se como passiveis de sensibilizar
negativamente o resultado da atividade as despesas que ndo mantenham estreita correlagéo
com a fonte produtora dos rendimentos;

- que tal contigenciamento acha-se caracterizado tanto no termo de
constatagdo quanto no relatério fiscal. Apenas a titulo de ilustragao, haja vista a extensa
quantidade de documentos acostados ao processo, o interessado escriturou como gasto
necessario & manutengio da fonte produtora de rendimentos desembolsos com aquisigdo de
remédios (fls. 309/313), pagamento de clube (fls. 318), material de construgéo (fls. 357/360),
etc.;

- que relativamente a retengdo na fonte, incidente sobre as quantias que o
interessado recebeu das empresas para as quais prestava servico, que embasaram a
representacao fiscal para fins penais, vale observar, conforme relatou o fiscal (fls. 30) que
criou o impugnante crédito de imposto de renda retido na fonte que, em principio, ndo seria
devido pelas fontes pagadoras. Entretanto, conforme consignado nas fls. 30/31, algumas
empresas promoveram o recolhimento do tributo, o que da ensejo a considerd-lo como
antecipacéo do imposto devido.

- que no que tange as empresas que ndo promoveram os recolhimentos
independentemente da entrega das DIRF, considerando que os interesses da Fazenda
Nacional foram lesados, ndo ha como aceitar as alegagbes do impugnante de que os
Documentos de Arrecadagdo foram entregues e que os pagamentos nio ocorreram devido a
inadimplemento das fontes pagadoras;

- que néo se pode olvidar que o interessado era o técnico responsavel pela
contabilidade das empresas, encarregado do preenchimento das DIRF e, em aiguns casos,
do pagamento do imposto nelas langado, conforme declaragbes juntadas as fls. 883/890;
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- que abstraindo-se qualquer consideragéo no que se refere a transgressao
da lei penal, o que motivou a respectiva representacgao, haja vista que unicamente a Justica
compete apreciar a questdo, muito embora tenha o impugnante alegado que a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto era das empresas, beneficiou-se dos valores
informados nas DIRF na oportunidade em que apresentou suas declaragbes de ajuste.
Assim sendo, ndo pode a Fazenda Publica devolver imposto, sob a forma de abatimento do
crédito fributario devido, se nio recebeu a antecipagao.

A ementa da decisdo da autoridade de 1° grau, que consubstancia 0s
fundamentos da ac¢ao fiscal é a seguinte:

“Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1994

CREDITO TRIBUTARIO. SINAIS EXTERIORES DE RIQUEZA. RENDA
DISPONIVEL. GASTOS INCOMPATIVEIS.

A ocorréncia de desembolsos financeiros em patamar superior as entradas
de recursos permite arbitrarem-se os valores obtidos como renda presumida.

Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1993, 1994, 1995, 1996

CREDITO TRIBUTARIO. LIVRO-CAIXA. DESPESAS DE MANUTENGAO.
DEDUTIBILIDADE.

Na apuragio da base de calculo do imposto de renda, por meio de livro-
caixa, somente si0 passiveis de serem deduzidas as despesas efetivamente
comprovadas que mantenham estreita correlagdo com a fonte produtoras
dos rendimentos.

Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
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Ano-calendario: 1994, 1995, 1996

CREDITO TRIBUTARIO. RETENGCAO NA FONTE. DECLARAGAO DE
AJUSTE. DEDUTIBILIDADE.

Mantém o crédito tributério que incidiu sobre imposto de renda informado
como retido na fonte, por meio da declaragdo correspondente, néo recolhido
ao Tesourc Nacional e deduzido do imposto devido, por ocasido da
declaracgio de ajuste, em vista de ter sido considerado como antecipagéo de
pagamento de imposto que, entretanto, ndo sensibilizou os cofres publicos.

LANCAMENTO PROCEDENTE."

Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 22/03/99, conforme Termo
constante as fls. 1464/1466, e, com ela n&do se conformando, o recomrente interpds, fora do
tempo habil (23/04/99), o recurso voluntario de fls. 1467/1470, instruido pelos documentos
de fls. 1471/1507, no qual demonstra irresignagdo contra a decisdo supra ementada,
baseado, em sintese, nas mesmas razdes expendidas na fase impugnatéria.

Consta as fls. 1471/1473, o deferimento de Medida Liminar, pela Justi¢a
Federal, determinando que a autoridade coatora receba o recurso administrativo,

independente do recolhimento do depésito judicial de 30% do valor do crédito tributario.

E o Relatdrio.

=
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Conselheirc NELSON MALLMANN, Retator

Consta nos autos que a recorrente foi cientificada da decis&o recorrida em

22/03/99, uma terca-feira, conforme se constata dos autos as fls. 1466.

O recurso voluntério para este Conselho de Contribuintes deveria ser
apresentado no prazo maximo de trinta (30) dias, conforme prevé o artigo 33 do decreto n.°
70.235/72.

Considerando que 22/03/99 foi uma terca-feira, dia de expediente normal na
reparticdo de origem, o inicio da contagem do prazo comegou a fluir a partir de 23/03/99,
uma quarta-feira, primeiro dia Util apbs a ciéncia da deciséo de primeiro grau, sendo que
neste caso, o ultimo dia para a apresentagio do recurso seria 21/04/99, uma quarta-feira.
Tendo em vista que o dia 21/04/99 foi feriado nacional, o prazo fatal passa para o dia
22/04/99.

Acontece que o recurso voluntario somente foi apresentado em 23/04/99,
uma sexta-feira, trinta e dois (32) dias apds a ciéncia da deciséo do julgamento de Primeira
Instancia.

Se o sujeito passivo, no prazo de trinta dias da intimag&o da ciéncia da
decisdo de Primeira Instancia, ndo se apresentar no processo para se manifestar pelo
pagamento ou para interpor recurso voluntério para ¢ Conselho de Contribuintes,

//’_7
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automaticamente, independente de qualquer ato, no trigésimo primeiro (31°) dia da data da
intimagao, ocorre a peremp¢do. Dal sua intempestividade.

Nestes termos, ndo conhego do recurso voluntario, por extemporaneo.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de outubro de 1999

/;KSWM««W
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