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Recurso n?
Recorrente

Recorrid |

93.726 - IRPJ - EXS.: DE 1984 e 1986
COMERCIQO E REPRESENTACOES TABBAL LTDA.

DRF em BAURU (SP)

" IRPJ - a) Despesas Relativas a Prestaqoes
de Arrendamento Mercantil. Impde-se a re-.
forma da decisao recorrida . ..confirmando
glosa sobre referidos dispéndios apropria
dos na despesa operacional, eis que, de
forma inconteste, no caso concreto, nao
ocorreram as circunstancias que influsém de
cididamente para que o Colegiado conside=
re transagdes semelhantes como de compra
e venda ao invés de operagao de arrenda -
manto mercantil, consequentemente, a ope=~
racao sob.exame,cristalinamente, se apre-
senta em conformidade com os ditames da
Lei n? 6.099/74;

b) Despesas Ativaveis. Tratando-
-se de despesas com reparos de veiculos pa
ra coloca-los em estado de bom funciona -
mento e; uso, portanto, sem qualquer cono
tagao de reforma, & de se alterar a deci-

sao da autoridade "a quo" também nesta
parte para adequa-la a realidade proces -
sual;

c) Omissao de Receita caracteriza-
da mediante prova emprestada do Fisco Es-
tadual (SP). E de se reformar a decisao
recorrida porquanto a pretensdo fiscal em
tela estd bageada t3ao somente em conclu-
s3o da Fiscalizagao da Secretaria de Fa-
zenda do Estado de Sao Paulo, pois o pro-
cesso carece de documentagao . espe¢ifica
com fo¥ga para sustentar a exigéncia fis-
cal em questao. t

Recurso a que se da provimento.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por COMERCIO E REPRESENTACOES TABBAL LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar pro
vimento ao recurso.

Salla/das Sessdes, em 13 de abril de 1989.

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM ZAINITO
SESSAO QE: l:’JUNwm;

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conse
lheiros: AYRES DE QLIVEIRA, DICLER DE ASSUNGAO, ANTONIO .PASSOS
COSTA DE OLIVEIRA, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e BRAZ
JANUARIC PINTO, Ausente por motivo justificado o Conselheiro SE
BASTIAO RODRIGUES CAERAL.
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Recorrente: COMERCIO E REPRESENTAGOES TABBAL LTDA

"RELATORTIO

-— e A W Bt e e A ——

COMERCIO E REPRESENTACOES TABBAL LTDA.; CGC N9 eeen
50.749.431/0001-23, sediada em Jau (SP), inconformada com a deci-
sdo prolatada pelec Sr. Delegado da Receita Federal em Bauru, de
fls. 26/32, recorre a este Tribunal Administrativo amparada no
art. 33 do Decreto n? 70.235, de 6.3.72, que regula o processo ad
ministrativo fiscal, mediante o petitdrio de fls. 35/36, para con
testar a aludida decisdoc da autoridade monocratica e pleiteai sua

reforma.

2. Com efeito, o litigio fiscal supra teve origem em
acao fiscal direta, na pessoa juridica acima identificada, como
faz prova o Termo de Inicio de Fiscalizacao de fls. 10, datado de
04.04.88, em observancia ao Programa de Fiscalizacdo cbdigo neQ...
0-337/FM-4154, e contendo intimacao para comprovar; a) o Passivo

Circulante existente em 31.12.84 e 31.12.85 nas rubricas "Fornece
‘ dores“,"Financiqmento a Curto Prazo" e "Impostos e Taxas a Reco -
"lher"; b) as despesas operacicnais dos anos base de 1984 e 1985
e escrituradas nas contas "Arrendamento Mercantil” "Despesas com
Veiculos e Conserto de Bens" e "Multas"; c) demonstrar a origem
dos valores escriturados na rubrica "Outras Receitas Operacionaig"
nos anos-base de 1984 e 1985; d} finalmente, para apresentar os
livros "Diario" "Inventéfioé“-" . Livro de Apura¢ao de I.C.M. e o
Livro de Ocorréncia, como consta do verso do referido Termo de
Inicio de fls. 10. De consignar que as irregularidades constata -
das na decurso de acgdo fiscal e sujeitas ao imposto de renda fo-
ram registradas no Termo de Verificagao Fiscal de fls. 2/3, data-
do de 09.06.88, precisamente: a) despesas de contrato de arrenda-
mento mercantil e firmado com a empresa FINASA LEASING Arrendamen
to Mercantil S,A. tendo por objeto caminhao trator marca "Scania",
conforme Nota Fiscal de fls. 6 (fotocdpia) no valor total de Cr$.

ﬁ
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13.680.000 e valor original de Cr$ 7.500.000, em 36 - prestacoes-
mensais e sucessivas de Cr$ 380.000, despesas essas glosadaé da
despesa operaciocnal por terem sido consideradas em descompassocom
a lei de regéncia - Lei n? 6.099/74 e decisdes que menciona no
mesmo sentido do 19 Conselho de Contribuintes; pois a hipotese cor
responde a venda a prazos, sendo que ditas despesas alcancam Cr$.
4.560.000 (12 parcelas de Cr$ 380.000) no exercicio de 1984 (ano
-base/83), Cr$ 4.560.000 (12 parcelas de Cr$ 380.000 no exercicio
de 1985 (ano-base/84) e Cr$ 380.000 (1 parcela de igual valor) no
exercicio de 1986 (ano-base/85); b) despesas ativiveis no totais
de Cr$ 4.602.503 e Cr$ 8.564,500,respectivamente nos exerciciosde
1985 e 1986 (anos-base de 1984 a 1985), glosadas exatamente por
esse fundamento da despesa operacional, de vez gque correspondem a
dispéndios com a aquisigdo de pec¢as e de mao de obra aplicadas na
' reforma de caminhdo "Scania" chapa n? PX-5867,conforme Notas Fis-
cais de fls. 8/9(fotoc6pias); ¢) omissao de receita caracterizada
por vendas sem emiss@o de nota fiscal, conforme apuragao da Secre
taria de Fazenda do Estado de Sao Paulorsegundo Autos de Infra-
¢oes nominados, sendo Cr$‘500.000 no exercicio de 1984 (ano-base/
/83).e Cr$ 93.000 no exercicio de 1985 (ano-base/84). De conse-
gquéncia, a empresa Comércio e Representagoes Tabbal Ltda. foi au-
tuada e notificada para pagar imposto de fenda, pessoa juridica ,
no valor correspondente a 386,07 OTN's sendo 222,96 OTN's quanto
ao exercicio de 1984 (ano-base/83),125,86 OTN's em referéncia ao
exercicio de 1985 (ano-base/84) e 37,15 OTN's no tocante ao exer-
cicio de 1986 (ano-base/85), e mais os acreéscimos legais cabiveis
inclusive multa de 50% (cinquenta por cento) capitulada no art.
728, II, do RIR aprovado pelo Decreto n%® 85.450 de 04.12.80, con-
forme Auto de Infracao de fls. 1, datado de 09.06.88, e Demonstra
tivos de Apurac¢do de Imposto de Renda e de Juros de Mora em OTN's
de fls. 4 e 5. Por derradeiro, & de se consignar que as matérias
foram levantadas e submetidas a tributacao com fundamento, preci-
samente,no que se refere as despesas atiﬁentes a arrendamento mer
. cantil - arts. 153, 154, 155 e 157, § 19, do RIR/80, combinado com
~o estatuto no art; 191, § 19; do mesmo RIR/80 (DL n9 1.598/77,art.
79)} no referente as despesas ativaveis, foi com base nos arts,
153, 154, 155 e 157, § 19 combinadp com o disciplinado no art.227,



SERVICO POBLICO FEDERAL Processo n%® 13827/000.120/88-12 3.
Acérdao n® 103-09.096

§ ﬁnico; do mesmo RIR/80; c) no concernente as vendas sem emissdo
de notas fiscais, a tributacdo foi com base nos arts. 163, 154,
155 e, 157, § 19, do RIR/80 (D1l n? 1.598/77, art. 79).

3. Tempestivamente (dia 09.07-foi sidbado, portanto, tér
mino do prazo reclamatdrio passou paralﬂj?) e estribada no art.
15 do citado Decreto n? 70.235/72, a empresa Comércio e Represen-~
tagdes Tabbal Ltda. formulou a reclamagao de fls. 12/21 acompanha
da do documento de fls. 22,para impugnar as exigéncias tributarias
que lhe foram irrogadas e objeto do Auto de Infragao de fls. l.As
sim, referentemente a glosa sofrida e incidente sobre os valores
correspondentes a dispéndios com presta¢des de arrendamento mer-—
cantil, argumenta a defendente que o confrato de arrendamento mer
cantil firmado com a empresa FINASA LEASING Arrendamento Mercan-—
til S.A. em nada contraria a Lei n® 6.099/74, denominada lei do
arrendamento mercantil e estd em conformidade com o respectivo Re
gulamento baixado pelo Banco Central do Brasil e objeto da Resolu
¢ao n? 351, de 17.11.75, Assim, arremata a interessada que,impro-
cedente e sem fundamento legal se apresenta a pretensao fiscal en
focada«No concernente a tributag¢ao cobrindc valores de despesas
dadas como ativaveis, a reclamante obtempera que a  Fiscalizagao
para levar a cabo o levantamento em questdo fez apenas alegacdes,
nada de concreto apresentou contra seus assentamentos contabeis ,
por conseguinte, ditos assentamentos continuam legitimos e vali -
dos até prova em contrario,eiressalta que as litigadas despesas de
reparos de veiculos no exercicio de 1985 (ano-base/84)} alcancam
Cr$ 4.602.503 e o valor de mercado do velculo reparado atinge Cr$
80.000.000, ou éeja, o dispéndio com o conserto ou reparos corres
ponde em torno de 5% (cinco por cento) do seu valor,acrescentanto
quer noexdrcicidio de. 1986 (amp-base/85) ditos dispéndios - pecas e mao
de obra, alcangam Cr$ 8.564.500 e o valor de mercado do veiculo
atingia Cr$ 85.000.000, conseguentemente, os qispéndios correspon
dem em torno de 10% (dez por cento) do veiculo. Por derradeiro, a
reclamapte sublinha gque a documentag¢do . fomprobativa dos dispén -
dios‘ﬁﬁolfala em réforma de veiculo e qué a ilagao de reforma & da
Fiscalizacéo; ilacao essa que considera inteiramente descompassa-
da da realidade dos fatos; motivo pelo gqual refere que espera ser
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liberada da correspondente exigéncia tributdria, No que tange a
tributacao alcancando 0s valores de Cr$ 500.000 (exercicio de
1984) e ér$ 93,000 (exercicio de 1985) caracterizados como omis—
sao de receita com base em autua¢des levadas a cabo pela Secreta-
ria de Fazenda do Estado de Sao Péulo;segundo Autos de Infracgoes
nes 15.344-I, Qe 26.09.83} e i3.164—1, de 23.07-84, referidos no
Auto de Infragdo de fls. 1 e no Termo de Verificagao Fiscal de
fls. 2/3;parte'integrante do supracitado Auto de Infracdo de fls.
1, a teor de constatacdo de vendas sem emissdo de notas fiscais ,
redargue a impugnante que a pretensao fiscal em questdo,em absolu |
to, nao se coaduna com o preceituado no art. 142 do C.T.N (Leil ne
5.172, de 25.10.66), pois a Fiscalizacdo Federal limitou-se a au-
tuar sobre outra autuacao, esta efetivada pela Fiscalizag¢do Esta
dual, sem conhecer a esséncia da matéria fatica. Outrossim, obtem
pera que nao colhe o argumento de concordancia com as autuagoes
do Fisco Estadual (Sao Paulo).tendo preseﬁte a liquidagao das cor
respondentes exigéncias els que, no tocante a exigéncia objeto do
Auto de Infracgao n? 15.344-J, em nenhum momento acatou a impugna-
cdo sofrida, pois a conteatou nas 2 (duas) instancias administra-
tivas, preferindo liquida-la apds o julgamento de 22 Instancia,em
face do seu reduzido valor (40,26 OTN's), como faz prova o docu-
mento acostado (fls. 22), e para evitar demanda judicial onerosa
(Executivo Fiscal), inclusive ressalta que dita situacdo de incon
formidade se repetiu em referéncia no Auto de INFracdo N@.......
13.164-L, optando pela sua liquidacdo em razdo de seu infimo va-
lor 1,85 OTN's), realidade essa por-demais patente que no seu eg'
tender dispensa outras considera¢does para justificar seu procedi-
mento na espécie. Finalmente, e ainda no desiderato de demonstrar
seu correto proceder no caso. concreto, a reclamante arremata gue
a pretensao fiscal em tela,a teor de vendas sem emiss&o de notas
fiscais,ndo pode prevalecer porque a Fiscalizacéo do Imposto de
Renda ndo consequiu demonstrar a ccorréncia motivadora da imputa-
cao. Eniéo a interessada encerra sua defesa repetindo sua argumen
tacido contraria as exigéncias tributdrias retratadas no Auto de
Infracao de fls. l; pedindo;em consequénciﬁjo cancelamento do lan
camento objeto do retrocitado Auto de Infracac de fls, 1.
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4. Chamada a manifestar-se sobre a impugnacdo acima en
focada, a FiscaLizacio, através de um dos autores da peca bésicd}
produziu a Informacao Fiscal de fls. 24/25, com conclusdo pela ma
nuten¢aoc integral do levantamento objeto do Auto de Infracao de
fls. 1, eis que, no tocante as despesas decorrentes de contrato
de arrendamento mercantil firmado com Finasa Leasing Arrendamento
Mercantil S.A., porque o levantamento se apresenta em conformidade
com o entendimento esposado a respeito pelo 19 Conselho de Contri
buintes, inclusive faz referéncia a 3 (trés) julgados do Colegia-
do em cujos contratos fol constatada ocorréncia de disvirtuamento
da esséncia do contrato de "Leasing” passahdo a ser .considerados
como contratos de compra e venda a prazo, e guanto as despesas
ativaveis, porque a reclamante apropriou como despesas operacio -
nais dispéndios realizados com mao de obra e pecas aplicadas na
'reforma de 2 (dois) caminhdes mafca "Scania" placas PX - 5.763 e
PX-5867, de vez que irrelevante se apresenta a circunstdncia das
respectivas Notas Fiscais de Servigos nadoc consignarem o termo "re
forma", pois analisadas as Ordens de Sefvico que lhe dizem respei
to, verifica-se que, pela quantidade e pela qualidade das pecas
aplicadas, inclusive algumas importadas, leva a concluir que ocor
reu mesmo reforma dos veiculos, pois aconteceu até troca do motor
do veiculo, consequentemente, legitimo e procedente a aplicacdo ,
na espécie, do estatuido n? § Unico do art. 227 do RIR baixado pe
lo Decreto n? 85.450, de 04.12.80, e, finalmente, em _referéncia
is vendas sem emissac de notas fiscais, porque efetivamente a o-
corréncia enunciada significa omissd3o de receita perante a legis-
lacdo do imposto de renda, por conseguinte, os valores levantados
estdo sujeitos A& aliquota de 35% (trinta e cinco por cento), e
tendo presente a remansada jurisprudéncia do 19 Conselho de Con-
tribuintes sobre a matéria.

5. A autoridade competente de 12 Instancia, apreciando
a impugnacdo retrocitada, negou-lhe provimento na linha da referi
. da Informacao Fiscal (fls. 24/25), consequentemente confirmou in-
tegralmente o levantamento objeto do Auto de Infragao de fls. 1 ,
inclusive quanto aos encargos legais e a multa aplicada, consoan-
te decisorio de fls. 26/32, destajzféo em referéncia aos dispén -
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dios com prestacées de contrato de arrendamento mercantil que a
fixacao de residual infimo em flagrante despropor¢dc com o preco
de aquisigdo dos bens junto ao fabricante e das préstacées, além
de vs prazos dos contratos serem muito inferiores a expeétativa de
tempo de vida util dos bens, desvirtua.aesséncia do contrato de
"Leasing” e dos principios em que assenta, convertendo-se, na rea
lidade, em contrato de compra e venda a prazo, . assim sendo, tor-
na indedutiveis as correspondentes despesas; gquanto as despesas
ativaveis, sublinhou que, na hipotese de tais gastos resultarem no
aumento da vida util do bem reformado, superior a um ano, comoe
no caso concreto, devem ser capitalizados e, finalmente, no que
tange a omissdo de receita levantada,caracteriza ocorréncia de
omissido de reéeita operacional a falta de emissdo de notas fig~
cals em razao de vendas de mercadorias ou serviéos.

6. A decisdo. acima enfocada & que deu ensejo ao recur-
so voluntario de fls. 35/36, interposto pela empresa Comércio e
Representac¢odes Tabbal Ltda., para contestar a aludida decisao da
autoridade monocriatica & pleitear sua reforma. Em sintese, a re-
corrente repisa toda a argumentacéo sustentada na peca reclamato-
ria ressaltando,no tocante as despesas glosadas referentes a ar
rendamentoc mercantil,que o contrato de arrendamento mercantil por
ela firmado se reveste de todos os pressupostos e caracteristicas
legais previstos na Lei n? 6.099/74, por consequinte, jamais pode
ria ter havido desvirtuamento ou descaracterizacao do mesmo, ten-
do sido observado o prazo minimo e as demais condigoes expressa -
mente estipuladas na supracitada lei, e quanto a glosa incidente
sobre despesas consideradas ativaveis, também nessa parte o proce
dimento fiscal se apresenta ilegitimo,porquanto os gastos glosados
foram de mera conservacgdo para colocar os velculos em estado de
uso, sem aumento da vida util do bem,; e, finalmente,no que se re-
fere as invocadas vendas sem emissao de notas fiscais,que a pre-
tensdo fiscal em tela nao pode proéperas)de vez que,na espécie)hao
fol observado o estatuido no art. 142 do C.T.N. (Lei n® 5.172, de
25.10.66) , por conseguinte ; eivada de ilegalidade. De notar, por
derradeiro, que a pega recursal foi concretizada no prazo fixado
no art., 33 do Decreto n?® 70.2i2i’de 6.3.72; que regula o proces-
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so administrativo fiscal,de vez gue a interessada tomou ciéncia da
deciséo-recorrida em 03.01.89; vide "AR" de fls, 34, e efetivou o
recurso em 02.02.89,segundo protocolo lancado no alto da folha
35 do processo.

E o relatdrio.

‘voro

Conselheiro LORGIO RIBEIRO, Relator:

De logo, cabe referir que o recurso sob exame foi

concretizado no prazo legal, como esclarecido no relatorio.

B) Outrossim, cumpre registrar gue nesta fase recur
sal ainda estdo em litigio todas as matérias objeto do levantamen
to cristalizado mediante o Auto de Infracao de fls. 1, precisamen
te despesas decorrentes de contrato de arrendamento mercantil fir
mado entre a ora recorrente, Comercio e Representagoes Tabbal
Ltda., e a Finasa Leasing Arrendamento Mercantil S.A., despesas
essas nos totais de Cr$ 4.560.000 no exercicio de 1984 | (ano-base/
/83), Cr$ 4.560.000 no exercicio de 1985 (ano-base/84) e Cr$.....
380.000 no exercicio de 1986 (ano-base/85) e consideradas indedu-
tiveis pela Fiscalizacao,razao de ser das glosas efetivadas, bem
como despesas julgadas ativdveis e por esse motivo glosadas da des
pesa operacional, sendo Cr$ 4.602,503 no exercicio de 1985 (ano -
-base/84) e Cr$ 8.564.500 no exercicio de 1986 (ano-base/85) e da

dos como correspondentes a reformas levadas a efeito em caminhoes
'marca "Scania", chapas n®s PX-5.763 e PX-5867, de propriedade da
interessada e a teor de,correspbndendo; a reformas com aumento
da vida Gtil do bem, deviam ser ativadas e, finalmente, valores
enquadrados como omissao de receita de Cr$ 500.000 no exercicio
de 1984 (ano-base/83) e Cr$ 93.000, no exercicio de 1985 (ano-ba-
se/B4) e caracterizados por vendas realizadas sem emiss3o de no
tas fiscal, ocorréncia essa apurada pela Secretaria de Fazenda do
Estado de Sao Pauio;segundo Autos Infracdes da Ficalizacdo Es-
tatual nominados na peca basica.
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C) Relativamente ao mérito da tributacac litigada,
o relator entende que a decisdo recorrida nao reune condig¢des de
prevalecer,pelas razodoes declinadas na sequéncia.

D) Assim; no concernente a tributacao cobrindo oS
valores relativos a pagamentos realizados em razéb de contrato de
arrendamento mercantil firmado pela recorrente e‘a empresa Finesa
Leasing Arrendamento Mercantil Ltda;,e; envolvendo um caminhdo
trator marca "Scania", de que trata a Nota Fiscal de fls. 6 (foto
copia), de pronto, € de se registrar que, efetivamente, o 19 Con-
selho de Contribuintes tem mantido os levantamentos a esse titulo
tendo em vista, principalmente, fixacao de residual infimo, - con
centragdo dos pagamentos nas primeiraé prestacgSes e fixacgao de
prazo no contrato inferler ao de vida Gtil previsto para o bem con
tratado. Entretanto, no caso concreto,a situacao se apresenta to-
talmente distinta, das analisadas anteriormenté pelo Colegiado.Gom
efeitorno tocante ao ponto central da contenda, precisamente, a
concentragdo dos pagamentos nas primeiras presta¢des, dita ocor-
réncia nio aconteceu na espécie, pois o valor total do bemjinclui
dos os encargos firnanceiros),foli dividido em 36 (trinta e seis)
prestacoes iguais e sucessivas de Cr$ 380.000 cada uma,de feverei
ro de 1ész_a janeiro de 1985, situagaoc que nao foi contestada pe-
la Fiscalizagao nem pela autoridade éingular'na decisdo recorrida
Quanto a objecaoc de que o prazo do contrato foi, fixado em desa
cordo com o prazo de vida Gtil previsto para o bem objeto do con-
trato, dita objecdo nac pode vingar, de vez que a Fiscalizacao dei
xou de considerar fator de capital importancia na espécie, ou se-
ja, a depreciagao acelerada a que estao sujeitos os veiculos do
tipo especificado na referida Nota Fiscal de fls, 6, por : conse-
guinte, o prazo do contrato esta em perfeita consonincia com a efe-
tiva previsao de vida Gtil do bem vbjeto do contrato em ¢ .ccausa
frente a depreciacdo acelerada a que estd sujeito. Finalmente, &
de se consignar qué em referéncia a cbjecao de valor residual in-
fimo, dita objegao nao colhe;eis que; no éaso concreto, O valor
residual coincide com o valor residual contdbil, portanto; em con
formidade com o entendimento esposado pelo Colegiado sobre o as-~
sunto; De consequéncia; impoe-se /mesmo a reforma da decisio da au

Al
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toridade "a quo® em face da realidade processual, que se harmoni-
za com os preceitos da Lei n? 6.099/74;

E) Referentemente a tributagao alcancando  valores
de despesas dadas como ativdveis pela Fiscalizacao e relacionadas
com mao de obra e pec¢as aplicadas em 2 (dois) veiculos "Scania™ ,
de gque tratam as Notas Fiscais de fls. 8 e 9 {(fotocopias), para
coloca-los em estado de uso; portanto, envolvendo reparos, conser-—
tos, também nesse ponto a decisdo recorrida nio pode — prevalecer
em face da remansada jurisprudéncia do Colegiado a.respeito, de
vez que a Fiscalizac¢ao ni3oc demonstrou a ocorréncia deﬁfeforma nos
veiculos identificadeos, mas sim ocorréncia de consertos, reparos,
com aplicacao de matérial, melhor jgalando,pecas e m3o de obra,co-
mo soi acontecer nos servigos dessa natureza. Restaria examinar ,
0 caso concreto sob o'énéulo do pre¢o dos servigos em relagao ao
valor dos bens consertados ou reparados. Também sob esse aspecto
a pretensdo fiscal nado reune condigao de merecer guarida, pois os
servicos ficaram situados no percentual de 5,76% (cinco - virgula
setenta e seis por cento) e 10,08% (dez virgula oito centé&simo por
cento) em relacdo respectivamente ao valor de mercado do .véiculo
reparado em 1984 (exercicio de 1985) e em 1985 (exercicio de 1986),
situacdo essa que nac foi contestada pela Fiscalizacao. Assim sen-
do, urge reconhecer a improcedéncia da exigéncia fiscal em tela.

F) No tocante 3 tributacdo a titulo de omissao de
receita, esta dada por caracterizada por vendas sem emissao de
notas fiscais, ocorréncia essa apurada pela Fiscaliza¢ao Estadual
(Secretaria de Fazenda do Estado de Sao Paulo), segundo autos de
infracdes nominados na peca basica, também nessa parte a decisao-
da autoridade singular nido pode prevalecer,de vez gque a pretensao
fiscal nd3o esta baseada em prova emprestada do Fisco Estadual(Sao
Paulo), pois o processo carece, de qualquer prova a respeito, mas
sim baseada em simples conclusao da Fiscalizacao Estadual nportan
to, situacdo sem condicdo de ser submetida ao crivo de juizo de
valor do Colegiado, objec@o que se impoe independente do resulta-
do no ambito estadual das autuagdes da Secretaria da Fazenda  do
Estado de S3o Paulo. De conseqyéncia, é de se reformar a  decisao

[
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recorrida nesse ponto.

Com esses fundamentos e razoes aduzidas, voto . no
sentido de dar provimento ao recurso voluntario de fls. ZG/Z.

Brasilia-DF., em 13 de abril de 1989

LORGIO RIB RELATOR

acas.
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