MINISTERIO DA FAZENDA
{ TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
$ TERCEIRA CAMARA

Processo n° : 13827.000385/2001-22

Recurso n° ¢ 135.763

Sessdo de : 03 de julho de 2007

Recorrente : SUPERCOURO ACABAMENTOS LTDA.
Recorrida : DRIJ/RIBEIRAO PRETO/SP

RESOLUCA O N2303-01.334

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Terceira Caimara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, converter o julgamento do recurso
em diligéncia, nos termos do voto do relator. Vencidos os Conselheiros Nilton Luiz
Bartoli, Nanci Gama e Anelise Daudt Prieto.

Formalizado em:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Silvio Marcos Barcelos
Fiuza, Tarasio Campelo Borges, Luis Marcelo Guerra de Castro e Zenaldo Loibman.
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Processo n° 1 13827.000385/2001-22
Resolugéo n° : 303-01.334

RELATORIO

Pela clarezg das informagdes prestadas, adoto o relatério (f1.163)
proferido pela DRJ- RIBEIRAO PRETO/SP, o qual passo a transcrevé-lo:

“A interessada foi excluida do Simples (Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribui¢ées das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte), em razdo de apresentar pendéncias
Junto ao INSS. Ingressou com pedido de Solicitagdo de Revisdo da
Vedagdo/Exclusd@o a opgdo pelo Simples, que foi indeferido, em
razdo da falta de apresentagdo da Certidéo Negativa ou Positiva
com efeitos de Negativa do INSS,

Manifestou inconformismo com o ato do Sr Delegado da
DRF/Bauru, alegando que teria impetrado Mandado de Seguranga
contra o Instituto Nacional de Seguridade Social, tendo em vista a
negativa daquele Instituto em deferir o seu pedido de parcelamento
em 240 meses. Afirmou que ndo poderia ter sido excluida do
Simples, porque estaria aguardando a prestagdo jurisdicional.

O processo foi encaminhado para diligéncia a fim de serem
anexados os documentos relativos ao andamento da agdo judicial.
Retomou com a informagdo de A 25, na qual consta que a
impetrante ndo obteve a liminar Ppleiteada, bem como a agdo Joi
Julgada improcedente em ]° Instdncia, o que acarretou a
interposi¢do de Recurso de Apelagdo, que se encontra atualmente
no Tribunal Regional Federal da 3 ®Regido (SP), para julgamento.

Anexou cépia do Mandado de Seguranga (fis. 26 a 51), bem como
cdpia do protocolo da interposi¢do do Recurso de Apelagdo, datado de 30 de julho de
2001.

Cientificada em 01/06/2006 da decisdo de fls.60-62, a qual indeferiu
a solicitagdo, mantendo a exclusio do Sistema Simplificado, a empresa Contribuinte
apresentou Recurso Voluntario e documentos (f1s.67-100) em 23/06/2006, alegando,
em sintese, que parcelou seu débito previdenciario, nos termos do art. 5° da Lei n°
10.684/2003, firmando Termo de Adeséo, tendo efetuado o pagamento de mais de 35
parcelas, o que ensejou a suspenséo da exigibilidade.

Em razdo do Ato Declaratério Inte\getativo
junho de 2007 (DOU de 06/06/2007), afasta-se a exig 1cia da garantia rec
nesse caso, inclusive, ja era dispensada face a auséncia de___valorag:ﬁo parayo crédito

tributdrio em discussio. <\ Y 1

E o relatério. C(\‘
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RELATORIO

Pela clarezg das informagGes prestadas, adoto o relatério (f1.163)
proferido pela DRJ- RIBEIRAO PRETO/SP, o qual passo a transcrevé-lo:

“A interessada foi excluida do Simples (Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte), em razdo de apresentar pendéncias
Junto ao INSS. Ingressou com pedido de Solicita¢do de Revisdo da
Vedagdo/Exclusdo a opgdo pelo Simples, que foi indeferido, em
razdo da falta de apresentagdo da Certidédo Negativa ou Positiva
com efeitos de Negativa do INSS.

Manifestou inconformismo com o ato do Sr. Delegado da
DRF/Bauru, alegando que teria impetrado Mandado de Seguranga
contra o Instituto Nacional de Seguridade Social, tendo em vista a
negativa daquele Instituto em deferir o seu pedido de parcelamento
em 240 meses. Afirmou que ndo poderia ter sido excluida do
Simples, porque estaria aguardando a prestagdo Jurisdicional.

O processo foi encaminhado para diligéncia a fim de serem
anexados os documentos relativos ao andamento da agdo judicial.
Retomou com a informagdo de fl 25, na qual consta que a
impetrante ndo obteve a liminar Dpleiteada, bem como a agdo foi
Julgada improcedente em 1° Instdncia, o que acarretou a
interposi¢do de Recurso de Apelagdo, que se encontra atualmente
no Tribunal Regional Federal da 3° Regido (SP), para julgamento.

Anexou cdpia do Mandado de Seguranga (fis. 26 a 51), bem como
copia do protocolo da interposi¢io do Recurso de Apelagéo, datado de 30 de julho de
2001.

Cientificada em 01/06/2006 da decisdo de fls.60-62, a qual indeferiu
a solicitag8o, mantendo a exclusdo do Sistema Simplificado, a empresa Contribuinte
apresentou Recurso Voluntirio e documentos (fls.67-100) em 23/06/2006, alegando,
em sintese, que parcelou seu débito previdenciério, nos termos do art. 5° da Lej n°
10.684/2003, firmando Termo de Adesdo, tendo efetuado o pagamento de mais de 35
parcelas, o que ensejou a suspensdo da exigibilidade.

Em razdo do Ato Declaratério Interpretativo RFB n° 9, de 05 de
junho de 2007 (DOU de 06/06/2007), afasta-se a exigénci antia recursal, que
nesse caso, inclusive, ja era dispensada face a auséncia de valoragdo o crédito
tributdrio em discusso.

E o relatério. 6\
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VOTO

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator.

Trata-se de processo de exclusio da empresa Contribuinte do
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢des das Microempresas e
das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES, sob argumento de pendéncias da
empresa/sécios junto ao INSS — Instituto Nacional do Seguro Social. Ndo consta dos
autos o Ato Declaratorio Executivo, apenas o documento de f1.15.

O art. 23, pardgrafo unico, da Lei 9.317/96, prevé que “a exclusdo
de oficio dar-se-d mediante ADE da autoridade fiscal da Secretaria da Receita
Federal que jurisdicione o contribuinte, assegurado o contraditério e a ampla
defesa, observada a legislagdo relativa ao processo administrativo fiscal da Unido,
de que trata o Decreto 70.235, de 06 margo de 1972,

Deve ser considerado valido o ato administrativo quando expedido
em absoluta conformidade com as exigéncias do sistema normativo.

Sendo o ato declaratério de exclusio um ato administrativo
vinculado, visto que a lei instituidora do Simples estabelece os requisitos e
condi¢des de e sua realizagdo, para produzir efeitos validos é indispensavel que
atenda a todos os requisitos previstos na lei. Desatendido qualquer requisito, o ato
torna-se passivel de anulagfo, pela Administragdo ou pelo Judicidrio.

Para fins de andlise da validade do ato, é necessario verificar se
realmente ocorreu o motivo em fungdo do qual foi praticado e se ha correspondéncia
entre este € o motivo previsto na lei. Ndo havendo correspondéncia entre o motivo
de fato e o motivo legal o ato sera viciado, tornando-se passivel de invalidagdo.

Ocorre no presente processo ndo consta dos autos o Ato
Declaratério de Executivo, apenas o doc11mento de fl. 15, tornando impossivel a sua
andlise quanto a sua validade.

Desta feita, convert presente julgamento em diligéncia a
repartico de origem para que esta s¢ muanifeste a respeito da auséncia do Ato
Declaratério de Exclusio, informando/alrazio da auséncia e se possivel, suprir a sua
falta.
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