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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n” 13827.000385/2001-22

Recurso n° 135.763 Voluntério

Acérdio n° 3201-00.107 — 2° Cimara/ 1* Turma Ordinaria
Sessdo de 20 de maio de 2009

Matéria SIMPLES - EXCLUSAO

Recorrente SUPERCOURO ACABAMENTOS LTDA.
Recorrida DRIJ-RIBEIRAO PRETO/SP

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO PORTE -
SIMPLES

Exercicio: 2000
INSTRUCAQ PROCESSUAL.

A deficiéncia da instrugdo processual impede o exercicio do direito de defesa e a
avaliagdo, por parte da autoridade julgadora, do cumprimento da legislacdo que
disciplina o ato administrativo. Inteligéncia do art. 59, II do Decreto n® 70.235, de
1972.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 2* Cimara / 1*> Turma Ordinaria da Terceira
Segdo de Julgamento, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, nos
termos do voto do Relator.

L O GUERRA DE CASTRO

Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Anelise Daudt Prieto,
Nilton Luiz Bartoli, Heroldes Bahr Neto, Nanci Gama, Celso Lopes Pereira Neto e Irene Souza
da Trindade Torres. Ausente a Conselheira Vanessa Albuquerque Valente.



Relatdrio

Por bem descrever a matéria litigiosa, adoto relatério que embasou a decisdo
recorrida, que passo a transcrever:

“A interessada foi excluida do Simples (Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e
das Empresas de Pegueno Portej, em razdo de apresentar
pendéncias junto ao INSS. Ingressou com pedido de Solicitagio
de Revisdo da Vedacdo/Exclusdo a opcéio pelo Simples, que foi
indeferido, em razdo da falta de apresenta¢do da Certiddo
Negativa ou Positiva com efeitos de Negativa do INSS.

Manifestou inconformismo com o ato do Sr. Delegado da
DRF/Bauru, alegande gque teria impetrado Mandado de
Seguranga contra o Institute Nacional de Seguridade Social,
tendo em vista a negativa daquele Instituto em deferir o seu
pedido de parcelamento em 240 meses. Afirmou que ndo poderia
ter sido excluida do Simples, porque estaria aguardando a
prestagdo jurisdicional,

O processo foi encaminhado para diligéncia a fim de serem
anexados os documentos relativos ao andamento da acdo
Judicial. Retomou com a informacdo de fl. 25, na qual consta que
a impetrante ndo obteve a liminar pleiteada, bem como a agio
Jfoi julgada improcedente em 1° Instdncia, o que acarretou a
interposicio de Recurso de Apelagdo, que se encontra
atualmente no Tribunal Regional Federal da 3° Regido (SP),
para julgamento,

Ponderando os fundamentos expostos na manifestacdo de inconformidade,
decidiu o 6rgdo julgador de 1* insténcia per, nos termos do voto do relator, indeferir o pedido
de reviséio da exclusdo.

Mantendo sua irresignagiio, comparece a recorrente a0s autos para, em sede
de Recurso Voluataro, sinteticamente, reiterar suas razdes de inconformidade e juntar aos
autos documentos que comprovariam a adesdo a programa de parcelamento deferido nos

termos da Lei n® 10.684/2003 (copia do Termo de Adesfio firmado em outubro de 2003 a fl.
70).

Percebendo que ndo foi juntada aos autos cdpia do Ato Declaratério objeto
do presente processo, decidiu esta Terceira Cimara, nos termos da Resolucio n® 303-01.334,
de 3 de julho de 2007, converter o julgamento do presente recurso de diligéncia & repartigdo de
origem, a fim de que esta:

1 - se manifeste a respeito da auséncia do Ato Declaratério de Exclusio,
informando a razfio da auséncia e

2 - se possivel, supra a sua falta.

Conforme se observa no voto condutor, tal medida tinha como objetivo
averiguar o cumprimento das formalidades extrinsecas do ato de exclusgo.
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Em cumprimento a tal determinagfio, a autoridade preparadora juntou aos
autos telas do Sistema de Vedagdes e Exclusfo do Simples (Sivex) de fls. 110 a 112.

Na oportunidade, esclareceu, por meio do despacho de fl. 113, que , nos
termos das orientagBes consignadas no sistema que gerencia o atendimento de contribuintes
{Siscac), que a juntada de cOpia do Ato Declaratério de Exclusfo seria dever do contribuinte
que pleiteia revisdo de sua exclusio (SRS) e, na ¢dpia, e na hipdtese de nio ser providenciada
esta juntada, a mesma seria suprida por meio das correspondentes telas do sistema Sivex.

Entendeu, portanto, que, pela juntada das respectivas telas, estaria suprida a
omissdo consignada pelo entdo relator deste processo, o i. Conselheiro Marciel Eder Costa.

Em razfo do encerramento do mandato do relator original, foram os autos
redistribuidos a este conselheiro por meio de despacho de fl. 113.

Observando-se que ndo foi esclarecido o motivo da auséneia de juntada do
documento indicado na diligéncia suscitada pelo entfio conselheiro Marciel Eder Costa, o
julgamento foi novamente convertido em diligéncia a fim de que:

1- seja esclarecido se a unidade da RFB de jurisdi¢fio dispbe ou ndo de copia
do Ato Declaratério de Exclusfio em seus arquivos;

2- caso disponha, seja juntada ao presente processo cdpia desse decumento

Em resposta, informou o Fisco a impossibilidade de se localizar dito
documento.

E o Relatério.



VYoto

Conselheiro LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO, Relator

Penso que a caréncia da instrucdo processual, ressalte-se, ndo suprida mesmo
apbes a realizagdo de duas diligéneias, obriga este colegiado a decretar a nulidade do ato
declaratério que excluiu a recorrente do Simples.

Com efeito, sem a juntada do ato declaratério de exclusdio, discriminando os
débitos imputados ao sujeito passive, pode-se dizer no maximo que ele debatia em juizo os
débitos que ele pensava serem os motivadores da exclusfo.

Ademais, tratando-se de hipdtese de nulidade absoluta, gizada no art. 59, Il
do Decreto n° 70.235, de 1972', nio poderia o julgador ratificar o ato administrativo sem que
Ihe fossem fornecidos os meios aptos a realizagdo de tal tarefa.

Importante relembrar o que diz a Sumula n® 2, do Terceiro Conselho de
Contribuintes acerca da hipdtese que motivou a exclusio:

“E mulo o Ato Declaratdrio de Exclusio do Simples que se limite
a consignar a existéncia de pendéncias perante a Divida Ativa
da Unido ou do INSS, sem a indicacdo dos débitos inscritos cuja
exigibilidade niio esteja suspensa.

Com essas consideracOes, voto no sentido de que seja dado provimento ao
recurso voluntério para o efeito de anular o ato de exclusdo da recorrente do Simples e, como
consequencia, manté-la no regime desde a data de sua opgdo.

Sala das Sessdes, em 20 de maio de 2009.

LU %;éégo GUERRA DE CASTRO

' Art. 59, S3o nulos: ' .
(.

11 - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com preterigdo do direito de defesa.




