PROCESSO N9 13829-000.026/85-10

MINISTERIO DA FAZENDA

MHEE.

Sessao de .28 de. agosto de 19 .85. ACORDAO N°..101-76.073
Recurson® 89.445 - IRPJ - Exercicio de 1983.
Recorrente CIBRAL - CIA. INDUSTRIAL DE OLEOS VEGETAIS

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BAURU -~ SP.

IRPJ - EXCESSO DE RETIRADA -~ Sendo cer
to que o Lucro Real, apds o advento do
Dec.lei n® 1.967/77, € o lucro liquido
do exercicio ajustado pelas adigoOes, ex
clusOes ou compensagoes prescritas ou
autorizadas na lei, a remuneracdo ' to-
tal de dirigentes nao poderad exceder ,
no periodo-base de incidéncia, a 30%
(trinta por cento) de seu valor, assim
considerado o Lucro Real do exercicio'
apos a compensacao de prejuizos anterio-
res, adicionado do valor efetivo das
retiradas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por CIBRAL - CIA. INDUSTRIAL DE OLEOS VEGETAIS:

ACORDAEM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen-

to ao recurso, nos rmos do relatdrio e voto que passam a integrar'

o presente julgad

&

-»ERNAND;EZ ~ PRESIDENTE
gt

h

™

- RELATOR

AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA'
VISTO EM NACIONAL

sessko DE:J J SR




Participaram, ainda, do presehté julgamento, os seguintes
Conselheiros: SYLVIO RODRIGUES, 'FRANCISCO DE ASSIS MIRAN-
DA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FI-
LHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN e ALCEU DE AZEVEDO FON -
SECA PINTO.
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RECORRENTE No: CIBRAL - CIA. INDUSTRIAL DE OLEOS VEGETAIS

RELATORIO
CIBRAL - CIA. INDUSTRIAL DE OLEOS VEGETAIS, com
sede em Lins-SP, recorre. da decisdo do Delegado da Receita Fede-
ral em Bauru-SP, através da qual foi confirmado o lancamento :su-
plementar do Imposto de Renda de exercicio de 1983, corrigido mo=

netariamente e acrescido de encargos legais.

2. Em revisdo interna a que se procedeu na Declara
cao de Rendimentos, foi veiificado que o contribuinte acima iden-
tificado deixou de oferecer a tributacao o excesso de retirada. de
dirigentes, calculado na forma do artiéo 236, combinado com o ar-
tigo 387, inciso I, do RIR/80, conforme Demonstrativo do Lancamen
to Suplementar de fls. 04 e apreciacao feita no verso da Solicita

cdo de Retificacdo de fls. 04.

3. Em sua impugnacao, as fls. 01, o contribuinte a
lega; resumidamente, que a Lei n? 4.,506/64 e o Dec.lei n® 401/68,
bem como legislacdo posterior, ndo autorizavam os calculos utili-
zados pelo fisco para determinar o excesso de retirada sujeito a
tributagéo; inclusive ao considerar na base de calculo, péra apu-—
racao dovlimite dos 30%, prejuizos de exercicios' anteriores, que,

também, ndo foram compensados no lancamento.

4, . O lancamento suplementar foi integralmente ma
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tido pela autoridade julgadora de priméiro grau, conforme DeCim.
sdo de fls. 26/31, sob a fundamentacdo de que o artigo 16 e pard
grafos, do Dec.lei n¢ 401/68, com as alteracodes do art. 79 do De
creto-=lei n? 1.085/70, reproduzidos no artigo 236 do Decreto n@

85.450/80, limita as deducdes das retiradas em fungao do lucro

~tributdvel, ou Lucro Real, segundo definicdo dada pelo artigo 69

do Dec.lei n® 1.598/77, e ndo em funcdo do Lucro Operacional, co
mo pretendia o contribuinte; que o valor do excesso das retira—
das estava correto, como demonstrado as fls. 29; e que os prejuil
zos por compensar fora devidamente compensado pelo contribuinte,
conforme copias das declaracdes de rendimentos dos exercicios de.
1983 e 1984, as fls. 17 e 25.

&

5. Segue-se as fls. 36/37 o tempestivo rgcurso pa. .. ..
ra este Colegiado, cujas razdes sao lidas em Plenéri7€;2 ‘

E o relatodrio.
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vorTo
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

‘ Pretende o contribuinte que o excesso de reti- =
rada apurado em relacdo ao percentual de 30% do lucro real deva
ser calculado antes da compensacao de prejuizos pois, no seu en-
tender, os valores da remuneracdo dos dirigentes da pessoa juridi
ca ndo devem sofrer influéncia dos resultados de outros exerci—

cios.

Ora, dispde o paradgrafo 29, do Artigo 236, do
Decreto n9® 85.450/80: '

"§ 29 - A deducdo das remuneragoes pa-
gas na forma deste artigo, em cada pe-
riodo-base, ndo poderd ser superior a
30% (trinta por cento) do lucro real
antes de feita a deducdo dessas mesmas
remuneracoes (Decreto-lei n® . . 401/68,
art. 16, § 19) grifou-se."

Evidente que, se o lucro real & o lucro liqui-

do do exercicio ajustado pelas inclusdes, exclusbes ou compensa-

¢des (entre as quais sdo expressamente elencados os prejuizos a

purados em qguatro periodos-base anteriores) previstas ou autori--
zadas pela legislacdo tributdria, conforme artigo 69, combinado'

com o art. 64 do Decreto-lei n? 1.598/67, quando o .contribuinte

opta pela compensacdo de prejuizos, o seu lucro real serd aquele

lucro 1liquido do exercicio, apds a compensacao levada a efeito,

como dispde textualmente a lei.

Por outro lado, se do ponto de vista _juridico
ndo had qualguyer duvida sobre essa afirmativa, do ponto de vista

econdmico ndo se chegaria a outro resultado.

Com efeito, se na hipOtese de a empresa ....ter
prejuizo, se permite que integre este prejuizo, compensavel com

os . lucros futuros, o limite de remuneracdo de dirigentes previs-

to em lei. nada mais equdnime gue nos exercicios em que o fisc
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permitisse a compensacao levasse em consideracdo essa reducdo da

base de cdlculo. Do contrario, estaria o fisco sendo prejudicado
duplamente, ao nada receber no ano exercicio do prejuizo e ainda
autorizar a compensagao de um prejuizo no qual se inclui a remu-
nerécéo legalmente dedutivel ou compensavel, no exercicio em que
vier a ter lucro, bem como ao autorizar a compensacdao de prejui-
zos (inclusive de remuneracido) de exercicios em que nada recebeu

a titulo de imposto.

Por outro lado, a légica ndo aconselharia ou-

tro proceder, pois, mesmo quando a empresa tem resultado opera—

cional negativo, se apds a adigdo ao lucro liquido do exercicio'

das parcelas previstas em lei (geralmente despesas ndo . deduti-
veis, mas justificaveis do ponto de vista comercial e empresa-
rial) se toma como referéncia para o calculo aquele resultado fi
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adigao {qgue é o lucro real}, & evidente gue tambem
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sera este o padrdo a ser tomado gquando ocorram exclusbes ou com-

pensacOes previstas na prépria Lei.

Finalmente, uma consulta ao fofmulério da de-
clara¢éo de rendimentos da pessoa juridica nos revelara que o LU
CRO REAL, considerado pela legislacao, tanto para o cdlculo dos
limites de remuneracao dedutiveis, como para o calculo da provi-
sdo para o imposto de renda, & encontrado pela férmula: Lucro Li
quido do Exercicio + Adicdes (-) Exclusdes (-) Compensagdes = Lu

cro Real.
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