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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.o 13.830-000.030/88-55

FCLB

Sessio de 20 _de agosto de 19 91 ACORDAQ Ne 202-04.392

Recurso n.° 81.678

Recorrents CEREALISTA F. VIEIRA LTDA.

Recorrida DRF EM BAURU - SP.
PIS-FATURAMENTO. Caracterizada a
omissao de receita legitima-se a
exigéncia da contribuicdo ao PIS -
FATURAMENTO. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CEREALISTA F. VIEIRA LTDA. »

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-

mento ao recurso. Ausente, justificadamente, o Conselheiro JEFER-

/

efagosto de 1991.

SON RIBEIRO SALAZAR.

HELVIO % : PRESIDENTE E RELATOR

JOS RTOSTE DA LEMOS — PROCURADOR-REPRESENTANTE
" DA FAZENDA NACIONAL
VISTA EM SES ﬁ O Sg‘“ggl

Participaram, ainda, do presente julgamento,os Conselheiros ELIO RO
THE, JOSE CABRAL GAROFANO, ANTONIO CARLOS DE MORAES, OSCAR LUIS DE
MORAIS, ACACIA DE LOURDES RODRIGUES e WOLLS ROOSEVELT DE ALVARENGA

(Suplente).
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MINISTERIO DA FAZENDA -02-
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N2 13.830-000.030/88-55

Recurso No; 81.678
Acordio N9 202-04.392
Recorrents: CEREALISTA F. VIEIRA LTDA.

RELATORTIO

O presente processo ji foi apreciado por esta Camara
em sessdo de 21 de fevereiro de 1990 s Ocasiao em que, por unanimida
de de votos, foi o julgamento convertido em diligéncia 3 reparticio

de origem, para que fossem anexados aos autos as pec¢as essenciais a

compreensao da controvérsia.

Para melhor lembranca do assunto, leio, a seguir, o

relatdrio que compde a mencionada diligéncia (fls.53/54 ),

Em atendimento ao solicitado, foi juntada, as fls.
56/61,a cOpia da decisido de primeira instancia que julgou procedente a

agao fiscal.

E o relatdrio. .

-segue-



SERVICO FUEBLICO FETERAL -03-
Processo n@ 13.830-000.030/88-55
Acordao no 202-04.392

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDOC BARCELLOS

Creio nao h;ver muito a examinar no presente caso. A
sorte deste processo estava, desde o inicio, vinculada ao que se de
cidisse no’ processo relativo ao IRPJ, tendo em vista a relacio de
causa e efeito criada entre ambos, eis~que apoiados no mesmo supor-
te fatico.

E naquele, como se pode ver no bem fundamentado voto
condutor do acdrdao respectivo, nenhuma razio lhe foi reconhecida ’
ficando perfeitamente evidenciada a ocorréncia de omissio de recei—‘

tas. E sobre tal receita omitida hd que incidir a contribuigio ao

PIS/FATURAMENTO -, na forma da legislacdao de regéncia.

Assim sendo, adotando, ainda, como razdes de deci -
dir, os fundamentos constantes do voto que compde o Acdrdio no
93515 » Jjuntado por coépia as fls. 41/50, voto por que se negue pro

vimento ao recurso.

Sala




