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HI INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA.

DRJ/RIBEIRAO PRETO/SP

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte - Simples

Ano-calendério: 2002

Ementa: SIMPLES. EXCLUSAO. MONTAGEM E
MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS
INDUSTRIAIS — ENGENHEIRO. A pessoa juridica
que tenha por objeto social ou exercicio uma das
atividades economicas relacionadas no art. 9°, inciso
XIII, da Lei n°. 9.317/96, ou atividade assemelhada a
uma delas, estd impedida de optar pelo Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢des
das Microempresas e das Empresas de pequeno Porte
— SIMPLES.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do TERCEIRO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso
voluntério, nos termos do voto do relator. O Conselheiro Zenaldo Loibman votou pela

conclusio.
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ANELISH DAUDT PRIETO

Presidente
)PRTO 17 BARTO??
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama,
. Silvio Marcos Barcelos Fitiza, Marciel Eder Costa, Tardsio Campelo Borges e Luis Marcelo
Guerra de Castro.
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Relatorio

A presente lide tem inicio com a Representagdo Fiscal elaborada pelo Instituto
Nacional do Seguro Social — INSS, onde se constatou que o contribuinte em questdo exerce
atividade vedada & permanéncia no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES, qual seja
“fabricagdo de maquinas, equipamentos e aparelhos para transporte e elevagdo de cargas e
pessoas”, ou seja, montagem e manuteng¢do de equipamentos industriais (inciso XII, artigo 9°,
da Lei n° 9.317/96).

Os autos foram remetidos a Delegacia da Receita Federal em Marilia, onde a
SACAT, da andlise dos documentos juntados na Representagdo Fiscal, constatou que desde
maio/2001, o contribuinte exercia a atividade de montagem e manutengdo de equipamentos
industriais, atividade ndo permitida para permanéncia no Simples.

Em razio do que fora constatado, o contribuinte, por meio do Ato Declaratorio
Executivo DRF/MRA n°44, de 13/12/2004, foi excluido da sistematica do Simples, por forca
do artigo 9°, inciso XIII, da Lei n® 9.317/96, com efeitos retroativos a 01/01/2002.

Ciente do Ato Declaratério Executivo (AR de fls. 31), o contribuinte apresentou,
tempestivamente, Impugnacio de fls. 32/34, e documentos de fls. 35/53, alegando que suas
atividades n3io podem ser comparadas aquelas de Engenharia Eletronica ou Mecanica, haja
vista tdo somente montar estruturas metdlicas, maquinas industriais, equipamentos e
acessorios, fornecidos pelo contratante.

Aduz que os servigos que executa consistem em pequenos reparos, substitui¢do
de pegas e acessorios, € que ndo desenvolve nenhum tipo de manutengdo preventiva, pois nio
exige um profissional habilitado, ou com nivel superior, tal como um Engenheiro Elétrico e/ou
Mecianico, de forma que néo se reveste de qualquer das vedagdes previstas no artigo 9°, inciso
XIII, Lei n° 9.317.

Tendo em vista os entendimentos variados acerca da matéria em questdo,
colacionou jurisprudéncia da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas/SP
(fls. 35), na qual restaria aclarada a nfio proibi¢#o de suas atividades.

Isto posto, o contribuinte requer sua manuteng¢do no Simples, consequentemente,
o cancelamento do ADE em comento, e se assim n#o for entendido, que sua exclusdo nio se dé
com data retroativa.

Remetidos os autos a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo
Preto/SP, esta indeferiu o pedido do contribuinte, consubstanciando sua decisdo na seguinte
ementa:

“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte -
Simples

Ano-calenddrio: 2002
Ementa: ATIVIDADE VEDADA.
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A pessoa juridica que presta servigos de montagem e de manutengdo
em equipamentos industriais estd impedida de exercer opg¢do pelo
Simples, pela caracterizagdo de servigos assemelhados ao de
engenharia.

Solicitag@o Indeferida”

Inconformado com a decisdo de primeira instdncia, o contribuinte interpds
tempestivo Recurso Voluntario, fls. 64/67, acompanhado dos documentos de fls. 68/90,
reiterando todos os argumentos, fundamentos e pedidos ja apresentados, desta vez,
corroborados pelo Acérddo n° 303-31919, proferido pelo Conselheiro Relator Silvio Marcos
Barcelos Fiaza.

Desnecessario o encaminhamento do processo a Procuradoria da Fazenda
Nacional para ciéncia quanto ao Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte, nos termos
da Portaria MF n° 314, de 25/08/99.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro, constando numeragio até as fls.
95, ultima.

E o Relatério.
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Conselheiro NILTON LUIZ BARTOLI, Relator

Presentes os requisitos de admissibilidade, tempestividade e matéria de
competéncia deste 3° Conselho de Contribuintes, conhego do Recurso Voluntério.

De plano, ressalto que a matéria em discusso cinge-se na vedagdo, ou néo, de
opgdo ao Simples, de contribuinte que exerca atividades de montagem e manutengfio de
equipamentos industriais.

Note-se que para execugdo das atividades supracitadas € necessdrio um
engenheiro, sendo no minimo atividade assemelhada & de engenheiro, hip6tese ndo permitida a
op¢do pelo Sistema Integrado de Pagamento das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte — Simples, nos termos do artigo 9°, inciso XIII, da Lei n°. 9.317/96, que assim dispde:

Art. 9° Nao podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

XIII - que preste servigos profissionais de corretor, representante
comercial, despachante, ator, empresdrio, diretor ou produtor de
espetdculos, cantor, musico, dangarino, médico, dentista, enfermeiro,
veterindrio, engenheiro, arquiteto, fisico, quimico, economista,
contador, auditor, consultor, estatistico, administrador, programador,
analista de sistema, advogado, psicélogo, professor, jornalista,
publicitdrio, fisicultor, ou assemelhados, e de qualquer outra profissdo
cujo exercicio dependa de habilitagdo profissional legalmente exigida;

(grifei)

E de se reconhecer que a norma relaciona diversas profissdes cujas
caracteristicas intrinsecas da prestagdo de servigo implicam o carater pessoal da atividade.
Ocorre que, ao colacionar também os a elas assemelhados, outorga & pessoa juridica a
caracteristica do profissional.

As vedagbes ao ingresso e permanéncia no sistema estio intimamente
relacionadas com as atividades exercidas pelo contribuinte, ressaltando-se que o rol de
atividades colacionado na norma ndo € exaustivo, devendo incluir-se entre as vedagdes aquelas
atividades que se assemelham as constantes do rol, além das profissdes cujo exercicio dependa
de habilitagdo profissional.

O legislador elegeu a atividade econdmica desempenhada pela pessoa juridica
como excludente da concesséo do tratamento privilegiado do SIMPLES. Tal classificagdo nio
considerou o porte econdmico do contribuinte, mas sim a atividade exercida por ele. Portanto,
indiferente os critérios quantitativos de faturamento ou receita da pessoa juridica que tem como
atividade uma das elencadas no dispositivo legal.

Observa-se que, de um lado, a norma relaciona as atividades excluidas do
Sistema e adiciona a elas os assemelhados, ou seja, pelo conectivo légico includente “ou”
classifica na mesma situagdo aquelas pessoas juridicas que tenham por objeto social
assemelhado a uma das atividades econdmicas eleitas pela norma.
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Cabe salientar que, no caso em espécie, nio se trata de norma que atinja o
patriménio do contribuinte por veicular uma exa¢do anormal ou inconstitucional. Trata-se de
uma forma legal de implementagéo da politica de exercicio da capacidade tributdria da pessoa
politica Unifio, que tem o direito, e porque ndo dizer, o dever de implementar tratamento
diferenciado as pequenas e micro empresas.

E importante salientar que as alteragdes promovidas no objeto do Contrato
Social do contribuinte (fls. 42, 46), tio somente demonstram a necessidade de profissional
qualificado para execugéo de suas atividades.

Com efeito, o objeto de seu Contrato Social (fls. 38/40), que era: a) limpeza,
manuten¢do e reparos de maquinas e equipamentos industriais; b) montagens de equipamentos
mecinicos e hidrdulicos; c¢) calderaria, soldas e usinagem em maquinas e equipamentos
industriais; e d) ajustagem de méquinas, aparelhos e equipamentos industriais; passou a ser, em
margo de 2000:

“A — fabricagdo de equipamentos para elevagdo e transporte;
B — fabricagdo de estruturas metdlicas, silos e tanques;

C - fabricagdo e montagem de tubulagdes e moegas;

D — reparos em turbinas hidrdulicas e hidroelétricas;

E — reparos de isolamento térmico;

F — reparos industriais em geral;

G — reparos de caldeirarias em geral,;

H — pinturas em mdquinas e equipamentos industriais”

Posteriormente, em janeiro de 2005, alterou seu objeto social para: “Servigos de
Montagem e Manutengdo de Equipamentos Eletromecénicos e Industriais”

No sentido de que carece de profissionais habilitados para execu¢do de suas
atividades, transcrevo trecho de contratos firmados pelo contribuinte para com seus clientes
(fls. 12 e 19):

“A quantidade de pessoas e a especialidade dos profissionais a serem
empregados na execugdo dos servigos serdo determinadas de acordo
com o trabalho a ser realizado” (grifei)

Desta forma, resta claro que se ndo usou, pelo menos previu a execugido de
atividades por profissional especializados, sendo ainda de se notar a presumida complexidade
dos equipamentos a que presta manutengdo, como pode se notar dos que se encontram
relacionados as fls. 18 e 23.

Consta ainda, dos dois contratos apresentados nos autos, ser obrigagdo da
contratada, no caso, a Recorrente, “a emissdo da competente ART junto ao CREA.” —fls. 15 ¢
20.

Concluo, pois, que a fabricagdo de equipamentos industriais, assim como su
montagem e manutengdo, estd no rol de atividades vedadas ao Simples, pelo artigo 9°, inciso
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XIII, da Lei n°® 9.317/96, haja vista a necessidade de um profissional habilitado, seja para

execugdo, ou acompanhamento de tal atividade.

Resolve a questdo o Ato Declaratério Normativo n® 4, de 22 de fevereiro de
2000, que veda expressamente a opg3o ao Simples as pessoas juridicas que prestem servigos de
“montagem ¢ manuteng@o de equipamentos industriais, por caracterizar prestagdes de servigo

profissional de engenharia™.

Trago ainda & baila normas estabelecidas pelos Conselhos Regionais de
Engenharia e Arquitetura - CREA, mormente a Lei Federal n® 5.194/1966, que regulamenta o
exercicio das profisses de engenheiro, arquiteto e engenheiro-agrénomo, € que traz em seu

bojo as seguintes atribui¢des para o profissional de engenharia:

“Art. 7° As atividades e atribuigbes profissionais do engenheiro, do
arquiteto e do engenheiro-agrénomo consistem em:

e) fiscalizagdio de obras e servigos técnicos;
g) direcdo de obras e servigos técnicos;
8) execucdo de obras e servigos técnicos;

h) producdo técnica especializada, industrial ou agro-pecudria.”

(grifei)

Outrora, este colegiado ja se manifestou reiteradamente acerca da matéria em

apreco, data vénia, passo a transcrever alguns de seus acorddos:

SIMPLES. VEDAGCAO. SERVICO DE MONTAGEM E MANUTENCAO
DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS.
A prestagdo de servigos de montagem e manutengdo de equipamentos
industriais, por ser atividade especifica de engenheiro, impede a opgéo
pelo Simples.
Negado provimento por unanimidade.

(Acérdao: 302-35387, Relator Walber José da Silva, proferido em
05/12/2002)

SIMPLES. EXCLUSAO. PRESTACAO DE SERVICOS DE
ENGENHARIA. A empresa que desenvolve atividade de prestagdo de
servigos de engenharia, conforme determina o inciso XIII, artigo 9° da
Lei 9.317/96, é vedada a op¢do pelo regime do Simples.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO POR UNANIMIDADE.

(Acorddo: 302-36583, Relator Luis Antonio Flora, proferido em
02/12/2004)

Portanto, como a atividade desenvolvida pela ora Recorrente estid dentre as
eleitas pelo legislador como excluida da possibilidade de opc¢do ao Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribui¢Ses das Microempresas e das Empresas de pequeno Port
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— SIMPLES, qual seja, a de engenheiro ou assemelhados, o que se comprova por seu Contrato
Social e Contratos junto a seus clientes, NEGO PROVIMENTO ao Recurso Voluntario
interposto pelo contribuinte.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2007

-— -~
yZTON BART? - Relator



