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IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
COMPROVAGAO - Conseguindo o contribuinte comprovar, por meio
de documentagdo apropriada, 0S recursos necessarios que
justifiquem os acréscimos patrimoniais a descoberto apurados pela
fiscalizagdo, ndo ha de se falar em omissao de rendimentos.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por JOSE ANTONIO GASPARINIL.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FZARROS PENHA

LUIZ ANTONIO DE PAULA
RELATOR

FormaLizaDoEM: ' 1 AGO 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, GONGALO BONET ALLAGE, JOSE CARLOS DA MATTA
RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA
PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recorrente : JOSE ANTONIO GASPARINI

RELATORIO

José Antbnio Gasparini, ja qualificado nos autos, inconformado com
a decisdo de primeiro grau de fls. 689-707, prolatada pelos Membros da 72 Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo — SP/Il, mediante
Acdrddo DRJ/SPOII n° 13.132, de 25 de agosto de 2005, recorre a este Consetho de
Contribuintes pleiteando a sua reforma, nos termos do Recurso Voluntério de fis.
711-723.

Os presentes autos ja estiveram nesta Sexta Camara e na sessio
de 22 de agosto de 2002, e por unanimidade de votos, os seus Membros acordaram
em "...ANULAR por vicio formal, os atos praticados a partir da lavratura do auto de
infragdo de fls. 368 a 370, inclusive...”, conforme consta do Acérddo n° 106-12.815,
fls. 644-661, que foi assim ementado:

PRELIMINARES - NULIDADE DO LANCAMENTO - ORDEM
ESCRITA -~ E imprescindivel a ordem por escrito do
Superintendente, do Delegado ou do Inspetor da Receita Federal
para que, em relagdo a um mesmo exercicio, seja procedido a novo
exame do contribuinte pelo fisco. O dever de langar determinado
pela lei a qual o fisco estd plenamente vinculado deve ser
implementado respeifando as formalidades, também, legalmente
exigidas.

LANCAMENTO COMPLEMENTAR - FORMALIZAGAD - O
agravamento da exigéncia deve ser feito por Auto de Infragdo ou por
Notificagdo de Langamento complementares, nos quais constara tao
somente o crédito tributario referente & matéria modificada.

LANCAMENTO - EXCLUSAO DE EXIGENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO — Aberto o litigio, a autoridade fiscal langadora estard
destituida de competéncia para excluir do langamento parte do
crédito tributério constituido, posto que neste momento o langamento
nao mais estara sujeito a revisado de oficio pelo érgéo langador.
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No sentido de evitar repeticbes desnecessérias, peco vénia para
transcrever 0 Relatério daguele Acérddo, para em seguida continuar relatando os
atos posteriores:

Contra o contribuinte foi lavrado o Aulo de infragdo de fis. 01 a 04,
com 0s respectivos demonstrativos, o qual constifuiu o crédito
tributério no valor de R$ 62.290,21 de imposto de renda pessoa
fisica, o qual acrescido dos encargos legais totalizou, em 30/04/99, a
quantia de R¥% 151.491,93.

O langamento foi feito em vista da identificagdo de omissdo de
rendimentos, evidenciada pela determinagdo de acréscimo
patrimonial a descoberto nos meses de fevereiro a julho, outubro e
novembro de 1995, janeiro, maio a novembro de 1996, e jfaneiro a
novembro de 1997. Foi, ainda, exigida a multa isolada no percentual
de 75%, prevista no arf. 44, da Lei n" 9.430/96.

O Sr. José Antdnic Gasparini, inconformado com a autuag¢do, deu
entrada em sua impugnacéo (fls. 136 a 140}, na qual demonstra a
sua intengado de parcelar a parte do langamento equivalente ao
exercicio de 1996. Quanfo aos demais exercicios, afirma que néo
recebeu a distribuicdo de lucros somente em dezembro dos anos de
1996 e 1997. Para comprovar suas alegagdes quanto a este item,
uma vez gue tais operagbes foram contabilizadas na empresa
somente em dezembro de cada ano, fraz acs autos a reconstituicdo
da escrituragdo contabil inserindo os langamentos pertinentes,
calcada em comprovantes habeis e iddneos. Questiona a apuragdo
mensal da evolu¢do patrimonial e traz algumas ponderagdes sobre
os dados constantes da planilha que elaborou para contraditar
aquela feita pelo fisco.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto
{fls. 353 e 354) baixou os autos em difigéncia, expondo ¢ que segue:
Na impugnacao apresentou Jo contribuinte] as sequintes alegagdes:
a) afirmou que o apartamento situado no edificio Plaza Ferrara foi
adquirido em 13/05/1983, conforme documento de fls. 162/163, e
que deveria ser excluido da coluna & do demonstrativo de fl. 15;

b) afirmou, em resposta as intimagdes feitas e apos a autuag¢ado, que
as retiradas antecipadas de lucros da firma Gasparini Comércio e
Representag¢bes de calgados Ltda. apesar de existirem mensalmente
conforme documentos de fis. 111 a 134, 158 ¢ 164, somente foram
escrituradas no ultimo més dos exercicios de 1997 e 1898 e ndo nas
épocas préprias;

c) que a conta caixa demonsitra que existiam recursos suficientes
para o fornecimento de numerarios aos $écios que misturavam
pessoa fisica e juridica, sem nenhum intuito doloso;
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d) acrescentou que a empresa acima citada optante pelo lucro
presumido, possui escrituracdo contabil que apura o lucro efetivo, e
que tal escrituragdo contabil ndo registrava a movimentagdo
bancéria de contas correntes em nome da pessoa juridica, motivo
pelo qual fez a reconstituicdo da referida escrituragdo nos anos de
1996 e 1997. Juntou os documentos de fis. 178 a 348, relativos a
reconstifuigdo da confa caixa e banco Bradesco.

Diante das alegagfes acima e considerando-se que, de acordo com
a documentacdo apresentada na fase impugnatdria, ocorre um
aumento dos valores dos acréscimos patrimoniais a descoberto
apurados & fl. 16, torna-se necessédrio o encaminhamentfo do
presente processo & Segdo de Fiscalizagédo e Controle Aduaneiro da
DRF/Marilia para que o fiscal autuante facga difigéncia para verificar
se a escriluragdo contabil da empresa Gasparini Comércio e
Representagao de Calgados Lida. atende ao disposto na IN SRF n
93/1997, art. 48, § 2, 1l tendo em vista o disposto na Lei n" n°
9.249/19985, art. 10, revendo o langamento, se for o caso.

Foi, entdo, emitido 0 Mandado de Procedimento Fiscal — Diligéncia
de fl. 367 pelo Delegado da Receita Federal em Marilia, com a
descrigdo: INFORMAGAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO N’
13830.000803/99-00. Este foi prorrogado por duas vezes por meio
dos Mandados de Procedimento Fisca! ~ Compfiementares de fis.
359 e 361,

A intimagdo FIANA 055/200, que pretendeu dar cumprimento a
determina¢do da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Ribeirdo Preto, solicitou ao contribuinte que apresenfasse
documentos habeis e idéneos comprovande a data do efetivo
pagamento do apartamento do edificio Ferrara, que comprovasse o
fluxo tinanceiro da distribuigdo de lucros aos sécios, bem como os
dados apostos nas colunas 4 e 8§, da planitha de fl. 158, e 5, 6, 10 s
11, da planitha de fl. 164, Solicifou, ainda, a comprovagao de resgate
feito de aplicagdo financeira no Unibanco.

As fls. 368 a 370, consta um segundo Auto de Infragdo, o qual
constituiu o crédito tributario relativo ao imposto no valor de R$
207.000,53, em lugar dos anteriores R$ 62.290,21, referentes ao
mesmo tributo langado no primeiro Auto de Infragdo (fls. 01 a 04),
abrangendo o mesmo periodo, inclusive.

O Auditor Fiscal autuante lavrou 0 Termo de Retificagdo de Auto de
Infragdo (fls. 376 a 379), no qual afirma que ja havia verificado a
escrituragdo da empresa e que ela atendia ao disposto na legislagado
citada pela Delegacia da Receita Federal de Juigamento. Acrescenta
que:

Os documentos juntados e a possubtltdade de alteragio dos valores
do Acréscimo Patrimonial a descoberto, impde a esta fiscalizagéo o
dever de solicitar informagles e esclarecimentos dos fatos
levantados na impugnagdo, como também dos documentos
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juntados. Para isso, foi o contribuinte intimado (fls. 362/365) a
apresentar e juntar documentos,

Obs.: Os extratos bancérios trazidos com a impugnagdo (fls.
168/175) foram utilizados no fluxo de caixa, sendo os saldos iniciais
e finais das contas bancarias, consideradas como origem/recursos e
aplicagées/dispéndios, respectivamente.

Conclusao: Considerando o acima exposto e tudo o mais que dos
aufos consta, inclusive os documentos juntados na impugna¢ao,
procedemos a nova apuragao de acréscimo patrimonial a descoberto
(planilhas em anexo), sendo que no ano de 1995 e 1996, nada foi
alterado. Relativarmente ao ano calendario de 1997, o demonstrativo
foi afterado conforme demonstrado abaixo.

Neste segundo Auto de Infragdo néo foi langada a muita isolada sob
a alegagdo de que estaria extinta, nos termos do artigo 55, inciso Xiil
e seu respectivo paragrafo dnico, e do art. 86, do Regulamento do
Imposto de Renda/1999.

A segunda impugnacado (fls. 391 a 419) traz as preliminares de
nulidade arglidas por inovagdo do feito, por reexame do periodo ja
fiscalizado e por cerceamento do direito de defesa.

O impugnante afirma que o novo Auto de Infragdo engloba toda a
base de célculo do primeiro langamento. E um novo lan¢amento com
os mesmos fundamentos do anterior. Temos em um mesmo
processo dois Autos de infragdo, sobre a mesma matéria e mesmo
periodo base, uma impugnagdo e nenhuma decisdo de autoridade
competente, numa sucessdo de equivocos suficientes para obstar a
prépria defesa (fl. 393). Transcreve ementas deste Conselho de
Contribuintes. Complementa: o digno AFRF, com a lavratura de novo
Auto de Infragdo, acabou, por via difusa, anulando o Auto de
Infragao primitivo. No exercicio de suas fungées nao esta inserta a
prerrogativa de, a seu talante, decidir o langamento primitivo e langar
méo dg novo procedimento para exigéncia do crédito tributario (fl.
386). Diz que 0 autuante exorbitou as competéncias de seu cargo ao
excluir da autuagéo primitiva o acréscimo patrimonial dos meses de
maio e junho de 1997, além de cancelar a multa isolada. Néo
poderia ele decidir sobre langamento ja formalizado e impugnado.
Lembra ainda que ja pediu parcelamento de parte do crédilo
tributario constituido no primeiro Auto de Infragdo, relativo ao ano-
calendario de 1936.

Diz, ainda, que o Mandado de Procedimento Fiscal determinou
somente a diligéncia e & sabido que o regxame de exercicios ja
fiscalizados depende de autorizagdo expressa do Delegado,
conforme art, 906, do Reguiamento do Imposto de Renda/1999. Nao
se pode alegar que se trata de um mesmo procedimento fiscal, pois
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existem dois Termos de Encerramento de Agdo Fiscal. Transcreve,
novamente, ementas deste Conselho de Contribuintes.

Continua sua defesa afirmando e questionando que:

.. temos em um mesmo processo dois autos de infragdo sobre a
mesma matéria e mesmos periodos-base, um Termo de Retificagdo
de Auto de Infragdo, uma impugnagdo e nenhuma decisdo, numa
sucessao de equivocos suficientes para obstar a prépria defesa.

Afinal, o que deve ser contestado? Apenas o acréscimo da malteéria
tributavel ou todo o procedimento, por tratar-se de novo Auto de
Infragdo?

E a exigéncia contida no primeiro Auto e nao repetida no segundo
relativa aos meses de maio e junho de 1.997? Deve ser
desconsiderada?

E assim por diante, numa sucessédo de questionamentos procurando
demonstrar o cerceamento do direito de defesa.

No meérito, reitera os argumentos da primeira impugnagéao,
acrescentando que ndo concorda com o rateio feito nos seus
rendimentos e de sua esposa para alocéd-los em cada més do ano-
calendério, tracando algumas consideragbes sobre os dados da
planilha fiscal, bem como se insurgindo contra a multa isolada.

A fl. 495, verifica-se outro despacho da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto, no qual afirma que o
contribuinte juntou & segunda impugnagdo os documentos de fis.
459 a 478, razao pela qual determmou nova diligéncia respaldada no
§ 3', do art. 18, do Decreto n’ 70.235/72, com vistas a que fosse feita
a revisdo do langamento relativo ao exercicio de 1997, se fosse o
caso.

Foram emitidos novos Mandados de Procedimento Fiscal, sendo o
primeiro na modalidade Diligéncia e outros dois Complementares
(fls. 496 a 498). Tal diligéncia resultou na elaboragdo de um terceiro
Auto de Infragdo (fls. 500 a 502}, no qual o valor do imposto langado
passou de R$ 207.000,00 para R$ 235.336,16.

O Termo de Retificagdo de Auto de Infragdo (fls. 508 a 510)
esclarece que com relagdo aos itens relativos aos imoveis nada
haveria de ser alterado na constituigdo do crédito tributario, porém,
quanto aos documentos bancdrios ndo apresentados até entéo,
deveriam passar a compor a evolugdo patrimonial, motivo pelo qual
faz novo quadro demonstrativo. Acrescenta, ainda, o fiscal autuante,
que quando da elaboragdo da planilha fluxo de caixa atual,
verificamos também, que na planitha anterior (fls. 381) ndo foram
computados os valores da coluna 8 (oito) (para melhor compreenséao
somar as colunas 5,6 e 8 e observar a diferenca). Verificado este
fato, procedemos, entdo, a corregao integrando aqueles valores no
calculo (fl. 509). Termina seu termo com a seguinte asserﬁvaiél
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510): o Auto de Infragéo de fls. 499/513, substitui integraimente os
de fls. 01/134 e 367/382.

As fls. 522 a 533, o Sr. José Anionio Gasparini d4 entrada em sua
terceira impugnagao, reiterando os termos das demais, salientando
que os mesmos argumentos aplicam-se com muito mais énfase a
este terceiro Auto, e quem sabe a um quarto, quinto, sexto... (fi.
624). Acrescenta que neste ulfimo Auto de Infragdo o fiscal se
revestiu de auforidade julgadora declarando expressamente a
ineficacia dos dois anteriores. Diz que no dmbito das atribuigbes da
autoridade fiscalizadora ndo esta inserta a prerrogativa de anular
fancamentos tributarios j& impugnados, declara-los ineficazes ou
substitul-los. Termina afirmando a nulidade dos dois ultimos Autos
de Infragdo, mas de acordo com o § 3', do art. 59, do Decreto n’
70.235/72, tal nulidade ndo precisa ser declarada em fungédo de o
mérito lhe ser favoravel,

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto
rejeitou as preliminares argiidas e, no mérito, decidiu por julgar o
langamento procedente em parte, excluindo do langamento algumas
parcelas que entendeu comprovadas ou alocadas equivocadarnente.
Assim, o crédito tributario relativo ao imposto de renda totalizou,
para os lrés exercicios, R$ 138.568,67.

Resumindo, o langamenfo referente a parcelfa do imposto de renda
pessoa fisica no primeiro Auto de Infragdo foi de R 62.290,21, no
segundo foi de R$ 207.000,563 e no terceiro de R$ 235.336,16.
Depois do julgamento em primeira instancia passou a ser de R}
138.568,67.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento finaliza seu
julgamento com as seguintes afirmacdes (fi. 564):

Deve-se observar que o contribuinte ndo impugnou o langamento no

valor de R$ 23.747,25, relativo ao ano-calendario de 1995, conforme documentos de
fls. 136, 349, 493 e 519.

Quanto a multa isolada exigida no primeiro auto de infragdo pelo nédo
recolhimento do carné-ledo relativo aos acréscimos patrimoniais a
descoberto apurados no ano-calendario de 1997 (fls. 03/04 e 08), o
Decreto n° 3.000, de 1999, em seus arts. 106 e 107, discrimina os
rendimentos sujeitos ao recolhimento do carné-ledo dentre os quais
ndo estad incluido o acréscimo patrimonial a descoberto. Dessa
forma, ndo deve ser exigida a citada multa isolada, como ja foi feito
nos autos de infragdo de fls. 368 a 374 e 500 a 506.

O recurso (fis. 574 a 611) traz as mesmas argumentagdées com
relagdo as preliminares e, quanto ao mérito, além de reiterar as
alegagbes traz novas argliigbes levando em conta a decisdo da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto,

A
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Os documentos de fils. 638 a 641 e o despacho de fl. 642
comprovam a garantia hipotecaria oferecida pelo Sr. José Antonio
Gasparini.

A Relatora do voto condutor daquele acérddo concluiu que, verbis:

Pelo exposto e por tudo majs que do presente consta, conhego do
recurso por tempestivo e interposto na forma da lei, e, ndo podendo
ser utilizado o que dispbe o § 3°, do art. 59 do Decreto n® 70.235/72,
voto por acolher a preliminar de nulidade requerida pelo contribuinte,
de modo a anular, por vicio formal, os atos praticados a partir da
lavratura do Auto de Infragdo de fis. 368 a 370, inclusive.

Tendo em vista a anulag@o por vicio formal do langamento, objeto
dos presentes autos, e considerando o disposto no art. 173, inciso Il, do CTN,
lavrou-se o quarto Auto de Infragdo, apurando-se o crédito tributdrio de R$
103.5646,75, sendo que esta exigéncia refere-se ao acréscimo patrimonial a
descoberto nos meses de janeiro e fevereiro de 1997, constante do processo n°
13880.000848/2003-69.

E, ainda consta no Relatorio Fiscal de fls. 675-676, os seguintes
aspectos, dos quais destaco :

- ndo se efetuou nenhum langamento relativo ao ano-calendario de
1995, face ao Temmo de Transferéncia de crédito tributario (processo n°
10830.000932/99-44) a fl. 349, dada a concordéncia do autuado (nao impugnando);

- ndo se constatou outros acréscimos patrimoniais a descoberto,
além dos ja langados no auto de infragao inicial (fl. 669);

- no ano-calendario de 1997, apurou-se acréscimo patrimonial a
descoberto nos meses de janeiro e fevereiro de 1997, objeto de langamento através
do auto de infragdo processado sob n® 13830.000848/2003-69;

- na referida apuragdo do ano-calendario de 1997, ajustou-se no
Demonstrativo da Variagdo Patrimonial, adicionando como origens o acréscimo
patrimonial a descoberto langado no auto de infrago inicial de fls. 01-16;

- proposta de encaminhamento 3 DRJ competente para julgamento
da parte ndo anulada pelo Acérdao n°® 106.12.815.
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Apés resumir os fatos constantes da autuacdo e as razoes
apresentadas pelo impugnante, os Membros da 72 Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Sac Paulo — SP/I, por unanimidade de votos, acordaram
em julgar procedente em parte o langamento, mediante Acorddo DRJ/SPOIll n°
13.132, de 25 de agosto de 2005, fls. 689-707, ressaltando a necessidade de ser
proferida nova decisdo de Primeira Instancia, posto que, o Auto de Infragao original
(fls. 01-04), impugnado, em parte, pelo contribuinte, ndo foi anulado.

O Relator do voto condutor destacou que a analise para fins de
levantamento da evolugdo patrimonial, cuja finalidade é detectar a existéncia de
omiss@o de rendimentos tributaveis, deve reportar-se aos periodos mensais para
conformar-se as disposi¢des legais, nos termos da Lei n°® 7.718, de 1988.

As autoridades precedentes cancelaram a exigéncia da multa
isolada no valor de R$ 8.126,04, prevista no art. 44, da Lein® 9.430, de 1996.

A respeito da argumentagdo do autuado sobre o transporte do saido
de recurso para o ano seguinte nao foi acatada. Também nao foram considerados
como recursos, na anadlise da evolugdc patrimonial, os cheques administrativos
emitidos em 30/12/96 (fls. 477-478), pois, o contribuinte ndo comprovou se esses
cheques foram depositados em suas contas bancarias, permanecendo em seu
patrimdnio, ou se foram endossados e repassados a terceiros.

E, ainda, ndo foram consideradas as alegagBes do contribuinte
sobre os lucros distribuidos pela empresa Gasparini Comércio e Representagdes de
Calgados Ltda., de que ndo foram creditados apenas em dezembro de cada ano,
mas antecipadamente, em parcelas recebidas no curso destes anos, pois as
autoridades de Primeira Instdncia entenderam que a simples afirmagdo sem a
comprovagao de efetividade dos recebimentos dos valores, ndo ha como prosperar.

Em relagdo ao rateio dos rendimentos constantes nas suas

Declaragdes de Ajuste Anual e de sua esposa pelo nimero de meses do ano-

calendario, coube razio ao impugnante.

Neste topico, os julgadores entenderam que deve ser utilizada a
opg¢do mais favoravel ao contribuinte, que é a alocagdo dos rendimentos em janeiro
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de cada ano-calendario examinado, exceto os rendimentos recebidos de pessoas
fisicas, que foram discriminados més a més na declarag¢do correspondente ao ano-
calendario de 1996. E, do mesmo modo, as dedugbes devem ser alocadas em

dezembro.

Em relagdo aos valores dos imoéveis adquiridos da Encol
considerados como aplicagdes na anélise da evolugdo patrimonial, também foram
acatadas as alega¢gbes do impugnante, conseqientemente, foram excluidos tais
valores da planilha de evolugdo patrimonial.

E, em conformidade com as consideragdes expendidas, retificou-se
0 demonstrativo mensal de evolugdo patrimonial de fl. 15, com as seguintes

alteragdes, que pego vénia para transcrevé-as:

* Alocagdo dos rendimentos tributéveis declarados em jfaneiro por
ser a opgdo mais favoravel ao contribuinte, com exceg¢do daqueles
recebidos de pessoas fisicas, discriminados mensalmente. Do
mesmo modo, as dedugdes dos rendimentos foram alocados em
dezembro.

* Inclusdo dos valores referentes as aplicacbes e resgates de CDBs
efetuados na Nossa Caixa (fls. 474/476).

* Exclusédo dos rendimentos produzidos por estas aplicagdes por ja
estarem considerados na coluna 4 — Resgate de aplicagbes Nossa
Caixa (fls. 474/476). Da importancia de R$ 51.075,08 consignada em
faneiro na coluna 3, foram subtraidos os rendimentos na quantia de
R$ 9.239,67, resultando em R$ 41.835,41.

* Exclusdo dos valores de R$ 33.000,00 e R$ 13.000,00 referente
aos imoveis adquiridos junto & Encol S/A.

44. Deve ser ressaltado que os novos valores mensais da variagédo
patrimonial a descoberto, apurados com base nos documentos
juntados pelo impugnante, foram considerados somente até a
quantia j& langada no Auto de Infragdo de fls. 01/03, para se evitar
agravamento da exigéncia inicial.

Em seguida, a fl. 703, o Relator do voto condutor retificou o
demonstrativo de evolugdo patrimonial de fl. 16, mediante as alteragbes ali
apontadas, no que restaram ainda valores para o ano-calendério de 1997.

Ao final, constam novos quadros da evolugado patrimonial, apurando-
se acréscimos para os meses de maio a novembro de 1996, no que resultou o

B
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montante de R$ 59.483,82 (fls. 700-702). E, para o ano-calendario de 1997, nos
meses de janeiro, fevereiro, outubro e novembro, no montante total de R$
31.010,80, fis. 704-706.

3. Do Recurso Voluntario

O impugnante foi cientificado dessa decisdo em 09/11/2005, “AR" —
fl. 710, e ainda, com ela ndo se conformando, interpds, dentro do tempo habil
(09/12/2005 — carimbo — fl. 711) o Recurso Voluntério de fis. 711-723, acompanhado
dos documentos de fls. 724-737, que pode assim ser resumido:

- a Turma Julgadora defende a apuragdo mensal de acréscimos
patrimoniais e rejeita o transporte para os anos-calendario de 1996 e 1997, das
sobras de recursos apuradas pela fiscalizagdgo em dezembro dos anos

imediatamente anteriores;

- ainda segundo a Turma Julgadora, a independéncia de exercicios
impede o aproveitamento das sobras de recursos apurada em dezembro de um ano,

para o periodo subsequente;

- ndo se pode olvidar que as diferengas encontradas sao tributadas
sob o enquadramento de declaragdo inexata. E, se inexata a apresentada, torna-se
definitiva a situagdo patrimonial encontrada pelo fisco, seja ela de insuficiéncia ou
sobra de recursos no ultimo dia de cada més;

- ndo se pode admitir, mesmo por conveniéncia administrativa, que o

transcurso seja interrompido e 0 que se possuia desapareca,;

- 0 consumo de sobras de recursos apurada pelo fisco em revisdo de
declaragado ou planilhamento financeiro, ndo pode ser presumido entre a vigésima
quarta hora do dia 31 de dezembro e o primeiro segundo do dia 1° de janeiro

subseqiiente;

- recusa, também, o cdmputo das importéncias correspondentes a
lucros distribuidos mensalmente pela empresa “Gasparini Comércio e
Representagbes de Calgados Ltda”, demonstrados em escrituragdo contabil
homologada pelo procedimento fiscal; 9
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- sdo por demais claras as disposicoes dos arls. 923 a 925 do
RIR/99, sendo que referidos dispositivos ndo podem ser ignorados pelo 6rgéao

julgador;

- tendo a fiscalizagao atestado, fl. 376, que a escrituragéo da pessoa
juridica, atende as disposigbes do art. 48, § 2° da IN/SRF n® 93, de 1997, a vista do
disposto no art. 10, da Lei n° 9.249, de 1995, ndo se pode deixar de considerar o
ingresso no patrimdnic da pessoa fisica de seus sdcios dos lucros por ela

distribuidos e escriturados;

- irrecusaveis, portanto, os langamentos contabeis relativos a lucros
distribuidos, escriturados em livro diario, cujas folhas encontram-se reproduzidas
nos documentos de fls. 209-262, ano-calendario de 1996 e fls. 264-343, do ano-
calendario de 1997;

- 0s langamentos efetuados, reproduzindo o lucro distribuido a cada
més aos socios (autuado e esposa) encontram-se reproduzidos as fls. 263-265 e
288-292, encontrando-se juntados aos autos, com os recibos, totalizando as
importancias apontadas nas declaragdes de rendimentos de fls. 25-39,
tempestivamente apresentadas pelos socios;

- assim, € legitima a inclusdo das importéncias, a titulo de recursos
oriundos de lucros distribuidos pela pessoa juridica;

- em momento algum foi solicitada a prova da saida de recursos da
empresa e seu recebimento pelos sécios, mediante apresentagdo de copias de

chequés ou extratos bancarios;
- a prépria diligéncia solicitada pelo 6rgao julgador e cumprida pelo
servidor autuante atesta o cardter probante da escrituragdo efetuada e, por

conseqliéncia, da dccumentagiao em gque se fundamenta;

- importante destacar, ainda, que a parte do presente do presente
processo anulado por vicio formal motivou novo langamento para o ano-calendario
de 1997, objeto do processo n® 13830.000848/2003-69, tendo a fiscalizagéo

L
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acolhida a distribuicdo mensal de lucros como comprova a planilha cuja copia é

anexada ao presente recurso;

- nem mesmo os 03 (trés) cheques administrativos, emitidos a seu
favor em 30/12/96, foram admitidos como recursos disponiveis para o ano de 1997,
sendo um de R$ 106.478,12 pela Nossa Caixa e 02(dois) outros do Bradesco, no
valor de R$ 50.000,00 cada um, sendo um nominal a ele e outro & sua esposa,
emitidos pela pessoa juridica “Gasparini Comércio e Representagdes de Calgados
Ltda, totalizando R$ 206.478,12, pois condicionaram a efetiva disponibilidade desses
valores a existéncia de depdsito bancario no ano seguinte;

- apesar da ilegalidade e extemporaneidade da imposig¢ado, ¢ extrato
da conta n° 9.820.427 do Bradesco/Marilia (fls. 168 e 480) retrata o depdésitc de um
dos cheques de R$ 50.000,00 em 10/01/19997, e, no dia 22/01/1997, o depdsito de
mais R$ 50.000,00 junto ao Unibanco, sem contar a aquisigdo de um veiculo Vectra
neste mesmo més de janeiro de 1997, no valor de R$ 32.000,00, constante das
planilhas elaboradas;

- ante tais comprovag¢des a permanéncia dos recursos constantes
dos cheques administrativos em seu patrimdnio em 01/01/1997, resta incontestavel;

- nas planilhas elaboradas pelas autoridades julgadoras de Primeira
Instdncia observa-se a inser¢do de elementos novos, ndo constantes daquelas

anteriormente elaboradas pelo auditor fiscal (fls. 15-16);

- o procedimento, anteriormente citado, além de constituir inovagéo
ao feito, neutraliza os efeitos da realocagdo de rendimentos tributaveis promovida

pela r. decisao;

_ - refazendo os cdlculos mediante a exclusdo das alteragbes e
insergdes inovadoras, verifica-se a inexisténcia de acréscimos patrimoniais nos
meses de julho a novembro de 1996;

- também em relagdo ao ano-calendario de 1997 a r. decisdo
introduz novos valores na planilha eleborada pela fiscalizagao, excluindo recursos de
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R$ 13.587,57 considerados na planilha do autuante, e acrescenta aplicagbes nao
contempladas no planilhamento financeiro ensejador da autuagao;

- reposicionados os valores originais apurados pela fiscalizagdo e
considerados os rendimentos alocados no més de janeiro pela r. decisdo, obtém-se
sobra de recursos nos meses de janeiro, fevereiro, margo, abril, maio e junho do ano
de 1997, dado a isso, desaparecem os acréscimos patrimoniais apurados pela
fiscalizagao;

- o procedimento adotado pela Turma Julgadora propicia o
agravamento da exigéncia inicial na medida em que aponta elementos novos na
planilha, sendo que o Egrégio Conselho de Contribuintes tem rechagado tal pratica
em reiteradas decisdes.

A fl. 740, consta despacho administrativo com a informagdo de que o
arrolamento de bens esta sendo controlado no processo n® 13830.002529/2005-50.

E o Relatdrio.
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Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n° 70.235, de 06 de mar¢co de 1972, tendo sido interposto por
parte legitima, razdo porque dele tomo conhecimento.

O presente langamento, ora combatido, trata-se de omissdo de
rendimentos, evidenciada pela apuragao de acréscimo patrimonial a descoberto nos
meses de fevereiro a julho, outubro e novembro de 1995; janeiro, maio a novembro
de 1996 e janeiro a novembro de 1997, conforme constam nos demonstrativos
mensais de evolugic patrimonial de fls. 14-15 e Relatério Fiscal de fls. 11-13. E,
exigiu-se, ainda, em relacdo ao ano-calendario de 1997, a multa isolada no
percentual de 75%, prevista no art. 44, da Lei n® 9.430, de 1996.

Como ja relatado, verifica-se nos presentes autos uma verdadeira
confusdo processual instaurada com retificagbes da autuagéo inicial, o que provocou
duas novas impugnag¢des que culminaram com a decisao de fls. 544-564, prolatada
pela DRJ/Ribeirdo Preto, Entretanto, interposto o Recurso Voluntario (fls. 574-561) a
Sexta Camara deste E. Colegiado prolatou o Acérddo n® 106-12.815 (fls. 644-661)
que anulou, por vicio formal, os atos praticados a partir da lavratura do Autc de
Infragdo de fls. 368-370, inclusive, alcangando a determinando decisdo de Primeira
Instancia para o langamento primitivo.

Da decisédo prolatada, os Membros da 7* Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo-SP/Il, por intermédio do Acérdao
DRJ/SPOIl n° 13.132, de 25 de agosto de 2005, acordaram, por unanimidade de
votos, em julgar procedente em parte ¢ langamento, onde foi excluida a multa
isolada no percentual de 75% e re-calculados os acréscimos patrimoniais a
descoberto, relativo: aos anos-calendario de 1996 e 1997, em relagdo a exigéncia do
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ano-calendario de 1995, onde o contribuinte n&do impugnou, tendo parcelado o
crédito tributario langado.

O Recorrente em sua pecga recursal, novamente, contesta o
langamento remanescente, apresentando idénticos argumentos, em especial, sobre
o aproveitamento de recursos apurados pela fiscalizagdo em dezembro dos anos,
imediatamente anteriores, distribuicido de lucros pagos pela empresa “Gasparini
Comércio e Representagdoes de Calgados Ltda", ocorrida mensalmente e néoc
somente no més de dezembro, como efetuado pela fiscalizagdo, e, ainda, insergao
de elementos novos pelas autoridades julgadoras de Primeira Instancia, nao
constantes daquelas anteriormente elaboradas pela fiscalizagado (fls. 15-16).

Em relagao & distribuigdo de lucros, as autoridades precedentes
mantiveram os valores consignados nos demonstrativos da evolugdo patrimonial,
pois entenderam que a simples afirmagédo de que existia disponibilidade de caixa na
empresa, sem se comprovar a efetividade dos recebimentos mensais.

Neste tdpico, cabe razdo ao Recorrente, bastando verificar que a
prépria autoridade langadora quando do reexame da matéria, conforme consta no
Relatério Fiscal de fls. 675-676, especialmente no demonstrativo de Evolugéo'
Patrimonial do ano-calendario de 1996 (fl. 669), apds a devida analise de todos os
documentos (fls. 208-265) constantes dos autos, inclusive a escrituragao contébil, ja
considerou o valor da distribuicdo de lucros no valor de R$ 300.000,00 e R$
290.000,00 para o ano-calendario de 1997 (fl. 677), efetuada pela empresa da qual o
autuado e sua esposa sdo socios, ocorreram mensalmente, conforme consta na
Coluna 3 do referido demonstrativo e ndao apenas no més de dezembro, como
anteriormente consta e mantido pelos julgadores a quo.

Assim, em relagdo ac ano-calendario de 1996, ha de se retificar os
demonstrativos efetuados pelas autoridades de Primeira Instancia, fls. 700 e 702, no
sentido de:

a) considerar como recursos os valores de distribuicdo de lucros
das seguintes parcelas: Q
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- R$ 50.000,00 no més de janeiro;

- de R$ 25.000,00, cada um, para os meses de fevereiro, margo,
abril, maio, junho, julho;

- e, R$ 100.000,00 no més de dezembro do ano-calendario de 1996,

a titulo de distribuigao de lucros para considerar como recursos.

Conseqlentemente, deve ser excluido o valor de R$ 300.000,00 no
més de dezembro, do mesmo demonstrativo.

E, de forma idéntica para o ano-calendario de 1997, devendo ser
considerados os seguintes valores, relativos a distribuig¢do de lucros:

a) no més de janeiro: R$ 50.000,00; fevereiro: R$ 20.000,00; margo:
R$ 5.000,00; abril: R$ 6.000,00; maio: R$ 25.000,00; junho: R$ 4.000,00; julho: R$
45.000,00; agosto: R$ 20.000,00; setembro: R$ 15.000,00; outubro e novembro: R$
40.000,00 em cada més e R$ 50.000,00 em dezembro.

Dessa forma, é de se excluir o valor de R$ 290.000,00, da planitha
de fl. 704, no més de dezembro,

Apés essas alocagdes, ndo restardo quaisquer valores de acréscimo
patrimonial a descoberto para os anos-calendario de 1996 e 1997.

Do exposto, voto no sentidc de DAR provimento ao presente
recurso,

Sala das Sessdes - DF, em 21 de junho de 2006.

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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