MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n° : 13830.000905/00-87
~ Recurso n’® : 133.845
- Acérdido n°® : 303-33.856
Sessio de : 05 de dezembro de 2006
Recorrente : COMERCIAL E TRANSPORTADORA SHIROSAWA
LTDA.
Recorrida : DRJ/RIBEIRAO PRETO/SP

COMPENSACAO FINSOCIAL. CREDITO JUDICIAL. NAO
COMPROVACAO DA DESISTENCIA DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ARTIGO 37 DA IN 210/02. ACORDO COM O
FISCO NAO ADERIDO PELO CONTRIBUINTE.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, negar provimento ao recurso voluntdrio, na
forma do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Silvio Marcos Barcelos Fitiza, Nanci Gama e Marciel Eder Costa, que
davam provimento.

ANELIBE DAUDT PRIETO

Presidepte

/gﬁTON Z BART&
elator

Formalizado em: 3 “ JAN 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Zenaldo Loibman,
Tarasio Campelo Borges e Sergio de castro Neves.
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RELATORIO

Trata-se de pedido de Restituigdo (fls. 01) formalizado pelo
contribuinte em 22/09/2000, ¢ Compensagéo (fls. 165/169), em razdo de pagamento
indevido a titulo de Finsocial, fundamentado em decisdo judicial.

Anexa ao pedido os documentos de fls. 02/158, entre os quais, cépia
do processo n® 92.0038862-0 e DARFs recolhidos.

O pleito do contribuinte foi indeferido pela Delegacia da Receita
Federal em Marilia/SP - SAORT, sob o entendimento de que ndo consta dos autos
comprovagdo de que o contribuinte desistiu da execugdo judicial da sentenga obtida
em Agdo Declaratéria, c/c Repetigdo de Indébito, o que demonstra desatendimento ao
disposto no artigo 37, da Instrugdo Normativa da Secretaria da Receita Federal n°
210/02.

Ciente do despacho decisorio (AR de fls. 179), o contribuinte
apresentou tempestiva Manifestagdo de Inconformidade, fls. 180/183, acompanhada
dos documentos de fls. 184/203, alegando que ndo procede o motivo que levou a d.
Delegacia a indeferir seu pedido, isso porque, esta ndo observou que o pedido de
desisténcia da execugdo estd anexado ao pedido de Restituigdo/Compensagio,
conforme determinagfo das Instrug¢des Normativas n® 21/97 e 73/97.

Nestes termos, espera o contribuinte seja admitido seu pedido de
Restituigdo/Compensagéo.

Remetido os autos & Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Ribeirdo Preto/SP, esta indeferiu o pedido do contribuinte, consubstanciando sua
decis@o na seguinte ementa:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributéario

Periodo de apuragdo: 01/08/1989 a 31/10/1991

Ementa: EXECUCAO JUDICIAL. HONORARIOS. NAO
ASSUNCAO. INDEFERIMENTO.

Indefere-se o pedido de compensagdo quando a contribuinte, apesar
da desisténcia, ndo assume os custos dos honorarios advocaticios da

execugdo judicial.

Solicitagdo Indeferida”
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Segundo entendeu o r. julgador monocrético, “de acordo com
pesquisa no sitio do Tribunal Regional Federal (TRF) da 3 Regido, a contribuinte de
fato desistiu da execugdo judicial, conforme documentos de fls. 211 e 212, ora
anexados”, contudo, “os valores dos honorarios advocaticios recairam sobre a Unifo,
conforme despacho do Sr. Juiz (fls. 212)”, de maneira que a contribuinte nio atendeu
as exigéncias previstas na IN 21/97, quais sejam, desistir da execug¢fo e assumir todas
as custas, inclusive honorarios advocaticios.

Além disso, entendeu ainda que o contribuinte nfo comprovou que
efetuou pagamentos do Finsocial acima da aliquota de 0,5%, j4 que a mera
apresentacdo de Darf’s de recolhimento e de planilhas elaboradas pelo proprio
contribuinte, ndo teriam o conddo de tal prova, a qual deveria ter se dado por meio de
documentaggo fiscal correspondente.

Irresignado com a decisdo de primeira instincia, o contribuinte
interpds tempestivamente, as fls. 247/251, Recurso Voluntario, reiterando argumentos
e pedidos ja apresentados, ressaltando, ainda, que de acordo com o documento
acostado aos autos as fls. 187/194, desistiu do processo junto ao judicirio, conforme
determina o artigo 37, da IN/SRF 210/2002, contudo, o Poder Judiciario determinou
que a Administragdo Publica ficasse com o O6nus do pagamento dos honorérios
pertinentes (sucumbéncia).

Por fim, esclarece que os DARF’s acostados aos autos estdo
devidamente autenticados e recolhidos em institui¢do financeira, e atestam os valores
de Base de Célculo informados, além do fato de que a Receita Federal tem em seu
poder a Declaragdo do Imposto de Renda — PJ, onde constam os valores devidos e
recolhidos.

Isto posto, o contribuinte requer seja deferido seu recurso.

Em resposta a Intimagdo n° 014/2005 (fls. 254), o contribuinte
juntou os documentos de fls. 257/262.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro, constando dois
volumes, numerados até as fls.268, ultima.

Desnecessario o encaminhamento do processo a Procuradoria da
Fazenda Nacional para ciéncia quanto ao Recurso Voluntirio interposto pelo
contribuinte, nos termos da Portaria MF n°® 314, de 25/08/99.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro Nilton Luiz Bartoli, Relator

Preenchidos os requisitos de admissibilidade do recurso, passo ao
exame de mérito.

Trata-se de pedido de compensagdo de crédito de FINSOCIAL,
oriundo de titulo judicial, onde o recorrente manifesta a sua irresignagdo com o
indeferimento do seu pedido, pelo motivo de néo ter comprovado a desisténcia dos
honorérios de sucumbéncia, como expressamente previsto no artigo 37 da Instrugéo |
Normativa SRF 210/02. | | ‘

relatado pelo
[lustre Conselheiro Zenaldo Loibman, a fim de eveitar tautologia:

Recurson® : 133.078

Recorrente : MOINHOS CRUZEIRO DO SUL S.A.
Recorrida : DRJ/Florian6polis/SC

Sessdo em : 19 de junho de 2006

Aco6rdion®: 303-

EMBARGOS DECLARATORIOS. ANULACAO DA RESOLUCAO
N°.. RESTITUICAO. COMPENSACAO. LIMITES DO PEDIDO.
EXECUCAO ADMINISTRATIVA.

Acatados os embargos para sanar omissio e enfrentar a
admissibilidade € o mérito do recurso voluntario. O direito
creditério decorrente da sentenga judicial declaratoria de
inexisténcia de relagfio juridico-tributaria, transitada em julgado,
poderd ser objeto de compensagdo com quaisquer tributos ou
contribui¢des sob a administragio da SRF, porém nos limites do
pedido de restituigdo considerados na sentenga quanto as
importag¢des abrangidas no Decreto 125/91. A execugdo deste direito
pode ser administrativa, entretanto, estd sujeita a condigdo de
desisténcia da execug&o judicial iniciada.

EXIGENCIA DE DESISTENCIA DA EXECUCAO JUDICIAL. NAO
ASSUNCAQ DA RESPONSABILIDADE PELOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

Os documentos acostados atestam que foi iniciada agdo de execugdo

Nesse sentido, pego vénia para reproduzir procedente modelar
pela empresa interessada, por meio de seu advogado, contra a ‘
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Fazenda Nacional, com o fim de recebimento das custas e
honorérios advocaticios a que a Unido Federal foi condenada na
Ag¢do Ordindria, tendo a PFN providenciado os embargos a
execugdo. Conquanto as verbas honorarias representem direito da
titularidade do advogado, foi a mesma empresa que intenta a
execu¢do administrativa da compensag¢do, que teve a iniciativa,
mediante o seu procurador com capacidade postulatéria, de pedir ao
Judicidrio o desarquivamento dos autos da Ag¢do Ordindria para
inicio da execugdo das custas processuais € verbas honorarias em
data posterior ao pedido encaminhado na via administrativa, o que
denota uma incompatibilidade com os termos das normas
administrativas que disciplinam a compensagédo administrativa. Ou
bem interessa 4 empresa contribuinte buscar o cumprimento do seu
direito pela via executiva judicial, com plena condig¢do de exigir as
custas processuais € honorarios advocaticios a que a Unido Federal
foi condenada, ou bem lhe interessa buscar a execugdo
administrativa, perante 6rgdo da mesma Unido Federal, evitando o
precatério, porém, necessariamente assentindo com a transagdo
prevista nas normas administrativas que disciplinam a matéria,
portanto com a assungdo da responsabilidade pelas custas
processuais suportadas, como também pelas verbas honorarias
devidas inicialmente pela Unido ao advogado do interessado.
Recurso Desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
RELATORIO E VOTO
Conselheiro Zenaldo Loibman, relator designado.

Considere-se aqui o relatério produzido nos embargos de
declaragdo, de fls...,, acrescido dos exatos termos constantes do
recurso voluntario de fls. 319/328, cujas partes essenciais leio em
sessdo.

Estdo presentes os requisitos de admissibilidade do recurso
voluntério e trata de matéria da competéncia do Terceiro Conselho
de Contribuintes.

O recurso voluntario foi protocolado em 13.10.2004, e a ciéncia da
decis@o DRJ pelo interessado foi em 11.09.2004 (sexta-feira).

Quanto ao valor do imposto de importagdo referido na GI 1936-
92/001106-7, que corresponde a importagéo de trigo argentino com
preco abaixo de US$ 120,00 por tonelada, ndo estava esta
importagdo entre os casos abrangidos no Decreto 125/91, e)
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portanto, extrapolam o direito reconhecido na sentenga declaratdria
transitada em julgado, conforme estritos termos verificiveis as
fls.197 destes autos. Entendo, pois, que esta correta a conclusio na
decisdo recorrida quanto a este ponto.

Quanto a exigéncia de desisténcia da execugdo judicial (e a ndo
assuncdo da responsabilidade pelos honorarios advocaticios).

Os documentos acostados atestam que foi iniciada a¢do de execugdo
pela empresa interessada, por meio de seu advogado, contra a
Fazenda Nacional, com o fim de recebimento das custas e
honorérios advocaticios a que a Unido Federal foi condenada na
A¢do Ordindria, tendo a PFN providenciado os embargos a
execucdo. Conquanto as verbas honorérias representem direito da
titularidade do advogado, foi a mesma empresa que intenta a
execucdo administrativa da compensagdo, que teve a iniciativa,
mediante o seu procurador com capacidade postulatoria, de pedir ao
Judiciario (em 22.03.2002) o desarquivamento dos autos da Agdo
Ordinéaria para inicio da execug@o das custas processuais € verbas
honorarias, portanto em data posterior ao pedido encaminhado na
via administrativa (14.12.2000), o que denota uma
incompatibilidade com os termos da IN SRF que disciplina a
compensagdo administrativa. Ou bem interessa & empresa, ora
recorrente, buscar o cumprimento do seu direito pela via executiva
judicial, com plena condi¢do de exigir as custas e honorarios
advocaticios a que a Unido Federal foi condenada nos autos da Agdo
Ordinéria, ou bem lhe interessa buscar a execu¢do administrativa,
perante Orgdo da mesma Unido Federal, no caso a SRF, evitando o
precatério, porém, necessariamente se submetendo & transag@o
prevista nas normas administrativas que disciplinam a matéria,
portanto, com a assun¢do da responsabilidade pelas custas
processuais assumidas, € verbas honorarias devidas ao advogado.

Ndo se trata, pois, de desconhecimento de que as custas € os
honorarios objeto da execugdo judicial em curso se refiram a agéo
ordindria, nem também de ignorancia quanto aos termos do Estatuto
da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil, Lei 8.906/94,
que asseguram ao advogado a titularidade do direito aos honorarios
advocaticios.

A correta interpretagdo da norma administrativa posta na IN SRF
210/2002, com a redagdio dada pela IN SRF 323/2003, impde ao
administrador tributdrio que antes de proceder & execugdo
administrativa do direito de compensagdo reconhecido
judicialmente, verifique se o interessado se dispde a cumprir as
condigbes aduzidas na norma procedimental administrativa, ao
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modo de uma transagdo. com a Unido Federal, necessariamente
assumindo a interessada a responsabilidade pelas custas processuais
a que teria direito e, também, a responsabilidade pelos honorarios
advocaticios a que tem direito seu advogado, em decorréncia da
condenagdo da Unido Federal na sentenga transitada em julgado na
acdo ordinaria.

Nio se trata de imposigdo, mas sim de proposta de transagdo, que se
aceita, pode permitir as partes resolver administrativamente a
compensagdo, com vantagens para ambas as partes, para a Unido
que ficaria dispensada de pagar as custas processuais € a verba de
sucumbéncia relativa & Ac¢8o Ordindria (pela assungdo da
responsabilidade por parte da interessada), e para a empresa, ora

recorrente, porque evitaria a via do precatorio.

Se, entretanto, a requerente da compensac¢io houver por bem
nio aceitar a transagio oferecida pela administragio tributaria,
resta a autoridade administrativa cumprir o procedimento
previsto por ato normativo e indeferir a compensagio pela via
administrativa, restando ao interessado dar seqiiéncia a
execucio do titulo judicial obtido pela via do Judiciario.

Pelo exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso

Ante o exposto, nego provimento ao recurso voluntario, porque nio

comprovada a desisténcia dos honorarios de sucumbéncia.

Sala das Sessdes, em 05 de dezembro de 2006.

e —
/WRTON IZ BARTOIA - Relator
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