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Exercicio: 2000

Ementa:
ITR/2000. AREAS DE RESERVA LEGAL E DE
PRESERVACAO PERMANENTE.

DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DE
ATO DECLARATORIO AMBIENTAL — ADA.

Somente a partir do exercicio de 2001, para fins de
exclusdo das areas de reserva legal e de preservaca
permanente, no calculo do ITR, é que se faz

necessaria a apresentagdo do Ato Declaratério
Ambiental, protocolizado junto ao IBAMA. Incabivel

a sua exigéncia para exercicios anteriores.

AREA DE RESERVA LEGAL. AVERBACAO.
DESNECESSIDADE.

A averbacado da area de reserva legal na matricula d
registro do imével ndo é condi¢cdo para isencdo em
relacdo ao ITR, mas tdo-somente a sua existéncia.
Comprovada nos autos a existéncia da area de aeserv
legal por meio de Laudo Técnico, € de se excluir a
area conforme declarada pelo contribuinte.

Recurso voluntario provido
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da TERCEIRA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, ear provimento ao recurso
voluntario. Vencidos os Conselheiros Celso Lope®iRe Neto, Tarasio Campelo Borges e
Luis Marcelo Guerra de Castro, que davam provimgraeial para excluir a imputacao
relativa A area de preservacdao permanente. Desigpach redigir o voto vencedor, a
Conscllieira Nanci Gama. Ausente, justificadamen@onselheiro Nilton Luiz Bartoli.

JOEL MIYAZAKI — Presidente atual
JOSE LUIZ FEISTAUER DE OLIVEIRA — Redatad hoc

Participaram do presente julgamento os Conselhédmslise Daudt Prieto
(Presidente a época), Tarasio Campelo Borges, Ceiges Pereira Neto (Relator), Vanessa
Albuquergue ValenteNlanci Gama, Luis Marcelo Guerra de Castro e HesdBddr Neto.
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Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio dasd@i@recorrida, o qual passo a
transcrever:

Contra a interessada supra-identificada foi lavragldwuto de Infracdo
e respectivos demonstrativos de f. 01/11, por rdeiqual se exigiu o
pagamento de diferenca do Imposto Territorial Rural ITR do
Exercicio 2000, acrescido de juros moratoérios e tenude oficio,
totalizando o crédito tributario de R$ 12.837,3@Jativo ao imével
rural cadastrado na Receita Federal sob n°4.129-@5%ocalizado no
municipio de Marilia - SP.

Na descrigcdo dos fatos (f. 04/07), o fiscal autearglata que foi
apurada a falta de recolhimento do ITR, decorresdeglosa total das
areas originalmente informadas corno de preservag@onanente e de
utilizacdo limitada, em virtude de ndo terem sidomprovadas, em
atendimento a intimacdo expedida para tal fim. Eomsequéncia,
houve alteracdo na base de calculo e no valor destatributo.

Intimado na forma da lei, a interessada apreseradmpugnacéao de f.
88/103. Em preliminar, sustenta que o lancamentee deer anulado,
em face de a descricdo dos fatos ser errbnea eeitiga. No mérito,
argumenta que o imével possui grau de utilizac&vado, razdo pela
qual deve ser reduzida a aliquota. Afirma que a altodutividade do
imovel estd comprovada mediante Laudo Técnico. &tegdo a area
isenta, sustenta que deve assim ser consideradaspaples efeito da
Lei (Codigo Florestal), ndo estando sujeita a awmdo nem a
apresentacao de ADA.

A DRJ-Campo Grande/MS julgou o langcamento procedearh parte, nos
termos da ementa adiante transcrita:

Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial
Rural - ITR
Exercicio: 2000

Ementa: ’AREA DE UTILIZA(;AQ LIMITADA. AREA DE RESERV
LEGAL. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. ADA.

Para ser considerada isenta, a area de reserva llatgve estar
averbada na Matricula do imével junto ao Cartdrie ®Registro de
Iméveis e ser reconhecida mediante Ato Declarat@imbiental -
ADA, cujo requerimento deve ser protocolado denti@ prazo
estipulado. O ADA ¢ igualmente exigido para qua segonhecida a
isencao das areas de preservacao permanente deelsirza DITR.

Lancamento Procedente

Irresignado, o contribuinte apresentou recursontéhin, onde episa 0S mesmos
argumentos expendidos ha impugnacdo. Ao final,@equeforma da decisdo administrativa
de primeira instancia.
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Voto Vencido

Conselheiro José Luiz Feistauer de Olveira, Redatdroc

Por intermédio de despacho do Presidente da 22 r@adea 32 Secdo de
Julgainento deste CARF, nos termos da disposicaartios7, Il e 18, XVII, do RICARF, e
do art. 1°, I, da Portaria CARF n° 24, de 25 deordai 2015, incumbiu-me o Senhor Presidente
de formalizar Resolucdo n°.303-35.359, em razam delator original deste processo, o
conselheiro Celso Lopes Pereira Neto, bem comalatoe designada para redigir o voto
vencedor, a ex-Conselheira Nanci Gama, ndao maegrisntem nenhum dos Colegiados deste
Conselho.

Desta forma, tem-se que a elaboracao deste vowrdéetir a posicdo adotada
pelo relator original, bem como pela redatora desig.

O recurso € tempestivo e foram preenchidas as demandicdes de
admissibilidade, razGes pelas quais dele tomowsleecimento.

Alega a recorrente a nulidade do auto de infragéw,razdo de a autoridade
fiscal haver levado em consideragcao os dadosaoi@stina declaracdo do ano de 1999, sendo
gue deveria ter observado as que foram informadasa exercicio de 2000, vez que se trata
de ITR referente ao exercicio de 2000.

Equivoca-se a recorrente. Nos termos do art. 1€id&. 9.393/1996, o ITR tem
como data da ocorréncia do fato gerador o dia Jardgro de cada ano. Assim, tratando-se o
caso do ITR referente ao exercicio de 2000, a datacorréncia do fato gerador € o dia
01/01/2000. Com isso, por 6ébvio, a DITR/2000 retratsituacdo do imovel no ano de 1999.
N&o ha, pois, qualquer nulidade ai verificada.

Demais disso, todas as informacdes analisadas diggpeito ao exercicio de
2000, conforme se verifica do documento juntadala f

“(...)fica o contribuinte acima identificad€IENTIFICADO de que,
relativamente a declaracdo do ITR do exercicio @8@(02as &reas de
preservacdo permanente (30,4 ha.) e de reservalléd6,4 ha.)
declaradas seréo glosadagndo em vista que as mesmas nao constam
de ADA protocolizado junto ao IBMA até o dia 312181 (seis meses
apoés a data fixada para a entrega da declaracdo9/022000) e que

0 contribuinte ndo comprovou que a area de resdegal esteja
averbada na matricula do imovel, a época da ocari#ndo fato
gerador do imposto — 01/01/2008,de que a eventual diferenca de
imposto apurada sera objeto de langamento de oficio

Outrossim, caso o contribuinte possua documentas jgstifiquem,
contestem, modifiguem ou complementem os fatosaa@tatados,
inclusive quanto a existéncia de ADA protocolizadt® o dia
31/03/2001 e da averbacéo da &rea de reserva lagainatricula do
imovel, deverd encaminha-los ao Auditor-Fiscal aigno, na
Delegacia da Receita Federal em Marilia, situada Aa. Sampaio
Vidal, n° 789 - Centro, 3° pavimento, Marilia/SR) na unidade da
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Secretaria da Receita Federal mais proxima, no @rde 20 (vinte)
dias, contados a partir da ciéncia deste termo.”

E de se rejeitar, portanto, a nulidade argtida.

No mérito, tem-se que a Fiscalizacao efetuou asagldas areas de preservacgao
permanenie e reserva legal, por falta de apresentag Ato Declaratério Ambiental
protocolizado junto ao IBAMA até o dia 31/03/20Gkié meses apds a data fixada para a
entrega da declaracdo — 29/09/2000). A glosa dadeaeserva legal deveu-se, ainda, ao fato
le nao ter sido apresentada a sua averbacao straedf matricula do imovel.

Quanto a falta de apresentacdo do ADA protocolizaém dia 31/03/2001, para
iins de exclusdo das areas de preservacao perraaneeserva legal, vé-se que subsiste razao
a contribuinte, vez tratar-se de ITR relativo aereicio do ano 2000. E remansosa a posi¢ao
deste Conselho de que a exigéncia da apresentag@DAl somente se faz valer para o ITR a
partir do exercicio de 2001, quando a Lei n°. 6.2@831/01/1981, com a nova redacao dada
pela Lei n° 10.165, de 27/12/2000, assim o0 exégu seu art. 17-O. Assim, descabida a
exigéncia de apresentacdo do ADA para o exercigo2@00, mais ainda de ADA
protocolizado em até 6 meses da data limite pdraganda DITR.

Entretanto, razdo ndo assiste a recorrente quashesriecessidade de averbacgéo
da area de reserva legal. Vejamos.

A Lei n° 9.393/96 exclui a area de reserva legafiaka tributavel para fins de
incidéncia do ITR, a saber:

Art. 10. (...)
§ 1° Para os efeitos de apuragéo do ITR, considseaa:

[l - &rea tributavel, a area total do imoével, merassareas:

a) de preservacao permanente e de reserva legaljigias na Lei n®
4.771, de 15 de setembro de 1966m a redacdo dada pela Lei n®
7.803, de 18 de julho de 1989;

(.)

A definicdo da area de reserva legal € dada petligGd-lorestal Brasileiro (Leli
n°. 4.771/1965):

Art. 1°. (...)
(.

§ 2 Para os efeitos deste Cddigo, entende-se pedacio dada pela
MP rf 2.166-67, de 24/8/2001)

(...)

lll - Reserva Legal: area localizada no interior dena propriedade ou
posse rural, excetuada a de preservacado permaneatessaria ao uso
sustentavel dos recursos naturais, a conservac@eabilitacdo dos

processos ecoldgicos, a conservagdo da biodivedsidaao abrigo e
protecdo de fauna e flora nativas;

O art. 16 do Cddigo Florestal normatiza a areaederva legal em diversos
aspectos, estabelecendo o seguinte:

Art. 16.(...)



Processo n.° 13830.001466/2004-33 CC03/C03
Aco6rdao n.° 303-35.359 Fls. 157

8§ 22 A area de reserva legal deser averbada a margem da inscri¢éo
de matricula do imdvel, no registro de imodveis cetapte, sendo
vedada a alteracdo de sua destinacdo, nos casdsademissao, a
qualquer titulo, de desmembramento ou de retifioat# 4rea, com as

excecdes previstas neste Codigmrescentado pela MP°r2.166-67, de
24/8/2001)

Interpretar a norma € alcancar-lhe o sentido e aj@@nas ater-se ao mero
signiiicado literal das palavras. A lei ndo traz girpalavras inateis, sendo que todos os termos
neia utilizados desempenham uma funcao Util naodig@io normativa. Assim, entender que o
~odigo Florestal ndo cria a obrigacdo da averbacétargem da inscricdo de matricula do
registro do imovel da area de reserva legal € sgea- uma interpretacdo extremamente
superficial e descabida. O fato de a lei utilizarda palavra “deve”, ndo quer dizer que nao
traz em si um comando. “Dever”, nos termos utilagela lei, ndo € mero aconselhamento,
ndo é mero indicativo de uma possibilidade.

Observe-se o disposto no 84° do mesmo artigo:

8 # A localizagédo da reserva legal deser aprovada pelo 6rgéo
ambiental estadual competente ou, mediante convéet Orgéo
ambiental municipal ou outra instituicdo devidaneertabilitada,
devendoser considerados, no processo de aprovacgao, aétusgcial

da propriedade, e os seguintes critérios e instmbog quando houver:
(acrescentado pela MP*12.166-67, de 24/8/2001)

O mesmo diploma legal traz, neste paragrafo, autsmento em que se utiliza
da palavra “deve” e, no entanto, ndo se ha depirtar que seja prescindivel a aprovacao da
localizacdo da reserva legal pelo 6rgdo ambieotalpetente ou outra instituicdo devidamente
habilitada, pois, se assim o fosse, qualquer pgssdaria tomar uma area e atribui-la como
sendo de reserva legal, sem nenhuma aprovacaa mévoder Publico. Do mesmo modo,
nao pode o Orgao responsavel, ao aprovar a locabzde uma reserva legal, prescindir de
avaliar a funcao social da propriedade, simplesengot entender que a palavra “deve” nao Ihe
imputa uma obrigacéao.

Assim, a pretensa &rea de reserva legal cuja tacdlo ndo tenha sido aprovada
pelo 6rgdo ambiental competente, nos termos dd&@4ft. 16 do Codigo Florestal, podera ser
gualquer outra area, mas nunca sera a area deadsgal caracterizada na lei, vez que para
assim ser considerada e gozar de todas as prevesyafue a legislacdo lhe confira, sera
necessario obedecer aquela determinacdo. Do mesmo, @ pretensa area de reserva legal
gue néo esteja averbada a margem da matriculaystroedo imovel, nos termos do 88° do art.
16 da Lei n° 4771/1965, também podera ser qualguga area, mas nunca sera area de
reserva legal prevista na lei, por descumprir efgmessencial a sua caracterizacdo, nao
podendo, portanto, gozar dos beneficios que daggdis porventura venha a lhe atribuir.

Tal medida visa - e ai sim é captamans legis ndo simplesmente que a area
exista de fato, como quer fazer crer a recorrenée, sim criar mecanismos de protecdo da area
para que ela exista de fato ao longo do tempo.ndseda lei ndo € a mera existéncia de fato
da area, mas a protecao para viabilizar a exigt@eifato da area. Retirar esse mecanismo de
protecdo que o legislador criou € esvaziar o caluteia lei.

Nesse ponto, € de se valer do posicionamento azlp&ld Superior Tribunal de
Justica, no Voto proferido‘pelo’Exm®. Sr. Minisi@AO OTAVIO DE NORONHA, nos autos
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do Recurso em Mandado de Segurancga n°. 18.301-kGegs0 n°. 2004/0075380-0, do qual
transcrevo excertos:

A controvérsia cinge-se a correta interpretacaosdarts. 16 e
44 da Lei n°. 4.771/65 (Codigo Florestal) (...)

Como se dessume dos dispositivos transcritos, ergaro 88°
do art. 16, ha determinacdo de que a area de resdegal seja
averbada & margem da inscricdo da matricula do ishdMencionada
determinagéo existe desde o advento do Cddigo $tire

(...)

O que se tem presente € o interesse publico mesatlo sobre
0 privado, interesse coletivo que inclusive afefaraprietario da terra
reservada, no sentido de que também sera bendficdath um meio
ambiente estavel e equilibrado. Assim, a resergalleomp®de parte de
terras do dominio privado e constitui verdadeiratregdo do direito de
propriedade.

Observa-se, inclusive que o legislador respongahil o
proprietario das terras quanto a recomposicao dsema, que devera
ser feita ao longo dos anos, na forma estabelecaart. 99 da Lei n°.
8.171/99.

Trata-se, portanto, indubitavelmente, de legistag@positiva
de restricdo ao uso da propriedade, considerands, @ssim néo fosse,
jamais as reserva legais, no dominio privado, sari@compostas, o
que abalaria o0 objetivo da legislacdo de asseguaapreservacao e
equilibrio ambientais.

(..

Nesse sentido, desobrigar os proprietarios da aagdibo € o
mesmo que esvaziar a Lei n°. de seu conteudo.

(..

Assim, entendo que ndo agiu 0 magistrado com acaoto
baixar uma portaria, com base em interpretacdo @a i°. 4.177/65,
que desconsiderou o bem juridico por ela protegidomo se
averbacao na Lei referida tratasse-se de ato nakoe ndo obrigacdo
legal.”

Assim, € indubitavel a obrigacdo da averbacdo é@a @e reserva legal a
margem da matricula do registro imobiliario para geferida area possa ser excluida da area
tributavel para fins de calculo do ITR. Nao seardd prevalecer a forma sobre o fato, mas de
cumprimento do comando da lei, visando a proteg@deain juridico tuteladdn casy nao
tendo sido apresentada a averbacdo da area ntsoefismatricula do imével, ndo ha que ser
excluida a area declarada como reserva legal darévetavel pelo ITR.

Pelo exposto, o relator encaminhou seu voto noidserte dar provimento
parcial ao recurso voluntario, para exonerar arifmnhte tdo-somente da exigéncia referente a
area de preservacao permanente.

Essas sdo as consideracdes possiveis para supaxisténcia do voto.

José Luiz Feistauer de Oliveira

Voto VVencedor
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José Luiz Feistauer de Oliveira, Redadrmoc

A discordancia em relacdo ao voto do relator oagiimitou-se apenas a
exigéncia referente a area de reserva legal, rmaéqual se passa a tratar.

No que tange a area de Reserva Legal (ARL), pa#iosfde apuracdo do
impcoste Territorial Rural, a Lei n.° 8.8471, dedt8janeiro de 1994, estabeleceu que tal area é
isentas do ITR, consoante previsao na Lei n.° 4.@@115 de setembro de 1965. Trata-se,
poitanto, de imposicao legal.

Mais recentemente, a Lei n°® 9.393, de 19 de dezenhdrl996, dispbe que a
area de reserva legal ndo € tributavel, conforrmpodio em seu artigo 10, 81°, incispirl
verbis

Art. 10— (..))

81° Para os efeitos de apuragéo do ITR, considseaé:
(...)

[l — area tributavel, a area total do imoével, merassareas:

de preservacdo permanente e de reserva legal, giesvina Lei n°
4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redacda palh Lei n°®
7.803, de 18 de julho de 1989;

A referida Lei foi alterada mediante a Medida Psdvia n.° 2.166-67/2001, com
a inclusao do 87° no artigo supra citado, segundyua basta a simples declaracdo do
interessado para gozar da isencéo do ITR relasivdeas de que tratam as alineas "a" e "d" do
inciso Il, 8§ 1° do mesmo artigo2, ai incluida eaate Reserva Legal.

! Lei n.° 8.847, de 28 de janciro de 1994

Art. 11. Sao isentas do imposto as areas:

I - de preservagio permanente e de reserva legal, previstas na Lei n.° 4.771, de 1965, com a nova redacdo dada pela Lei
n.° 7.803, de 1989;

II - de interesse ecoldgico para a protecio dos ecossistemas, assim declarados por ato do 6rgio competente - federal
ou estadual - e que ampliam as restricGes de uso previstas no inciso anterior;

III - reflorestadas com esséncias nativas.

ZAre 10. A apuragio e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo contribuinte, independentemente de prévio procedimento da
administracdo tributaria, nos prazos e condicdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologacio
posterior.

§ 1o Para os efeitos da apuracio do ITR, considerar-se-a:

T

I — 4rea tributavel, a 4rea total do imével, menos as areas:

a) de preservacio permanente e de reserva legal, previstas na Lei n® 4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redacio dada pela Lei
n® 7.803, de 18 de julho de 1989;

b) de interesse ecoldgico para a protecio dos ecossistemas, assim declaradas mediante ato do 6rgido competente, federal ou estadual,
e que ampliem as restri¢Ges de uso previstas na alinea anterior;

¢) comprovadamente imprestaveis para qualquer exploragio agricola, pecudria, granjeira, aqiiicola ou florestal, declaradas de
interesse ecolégico mediante ato do 6rgao competente, federal ou estadual;

d) as areas sob regime de servidio florestal.

§ 79 ‘Aldeclaracio para’fim de isen¢ao doTTR relativa as dreas de que tratam as alineas "a" e "d" do inciso I, § 1o, deste artigo, ndo
estdsujeita “a/ (prévia Scomprovacao Cpot/parte do!Ldeclarante; “ficando Vol 'mesmoitesponsavel pelo pagamento do imposto
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Neste particular, desnecesséaria uma maior an&@sealdgacdes do contribuinte,
ja que basta sua declaracdo para que usufruarigicseestinada a area Utilizacdo Limitada
(reserva legal).

Neste aspecto, a autuacéo nao trouxe qualquer iempee pudesse implicar na
constatagdo ce falsidade da declaracdo do comtrihuelemento que poderia ensejar a
cobranga ao tributo, nos termos do ja mencionado 87

Alias, a autoridade fiscal autuante poderia tewiplenciado a fiscalizacaim
oca’, com o fito de trazer provas suficientes paracdescterizar a declaracao do contribuinte,
ja gue a regra isencionah, casy ndo prevé prévia comprovacao por parte do detkara

Por oportuno, cabe mencionar decisédo proferida Rel8uperior Tribunal de
Justica sobre a questéo aqui tratada:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ITR. AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. EXCLUSAO. DESNECESSIDADE
DE ATO DECLARATORIO DO IBAMA. MP. 2166-67/2001.
APLICACAO DO ART. 106, DO CTN. RETROOPERANCIA DX LE
MITIOR

1.Recorrente autuada pelo fato objetivo de ter @gc da base de
célculo do ITR area de preservacdo permanente, peéwio ato
declaratério do IBAMA, consoante autorizagdo da mar
interpretativa de eficacia ex tunc consistente 8a9.393/96.

2. A MP 2.166-67, de 24 de agosto de 2001, ao in&&P ao art. 10,

da lei 9.393/96, dispensando a apresentacéo, pefdribuinte, de ato

declaratorio do IBAMA, com a finalidade de excluida base de
célculo do ITR as areas de preservacdo permanentdeereserva
legal, € de cunho interpretativo, podendo, de acom o permissivo
do art. 106, I, do CTN, aplicar-se a fatos pretést pelo que indevido
o lancamento complementar, ressalvada a possibidiela da

Administragdo demonstrar a falta de veracidade dackracdo do
contribuinte.

3. Consectariamente, forcoso concluir que a MP 5167, de 24 de
agosto de 2001, que disp06s sobre a exclusdo doiti€Rlente sobre as
areas de preservacao permanente e de reserva legakoante §7°, do
art. 10, da Lei 9.393/96, veicula regra mais beréfiao contribuinte,
devendo retroagir, a teor disposto nos incisos db 406, do CTN,
porquanto referido diploma autoriza a retrooperaactia lex mitior.

4. Recurso especial improvido.” (grifei)

(Recurso Especial n°. 587.429 — AL (2003/015708(-:9m 01 de
junho de 2004, Rel. Min. Luiz Fux)

E, citando trecho do mencionado ac6rddo do STJ:

correspondente, com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaracio nio ¢ verdadeira, sem prejuizo
de outras sang¢des aplicaveis." (NR)
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Com efeito, o voto condutor do acoérddo recorridanbanalisou a
questao, litteris:

“(..))

Discute-se, nos presentes autos, a validade daaoghr mediante
lancamento complementar, de diferenca de ITR, ewondei da Receita
Federal haver reputado indevida a exclusdo de &eapreservagéo
permanente, na extensdo de 817,00 hectares, searvabsa IN 43/97,
a exigir para a finalidade discutida, ato declardtbdo IBAMA.

Penso que a sentenca deve ser mantida. Utilizopag tanto, do

seguinte argumento: a MP 1.956-50, de 26-05-00,a cijtima

reedicdo, cristalizada na MP 2.166-67, de 24-08-@ispensa o
contribuinte, a fim de obter a exclusdo do ITR esaé de preservacéo
permanente e de reserva legal, da comprovacao ldeirtaunstancia

pelo contribuinte, bastando, para tanto, declaracéleste. Caso
posteriormente se verifique que tal ndo é verdaddicara sujeito ao

imposto, com as devidas penalidades.

Segue-se, entdo, que, com a nova disciplina coesteng7° ao art. 10,
da Lei 9.393/96, ndo mais se faz necessario a eptagdo pelo
contribuinte de ato declaratério do IBAMA, como wegdo pela IN
33/97.

Pergunta-se: recuando a 1997 o fato gerador doutobem discusséo,
€ possivel, sem que se cogite de maltrato a reglaretroatividade, a

aplicacdo do art. 10, 87° da Lei 9.393/96, uma eezanada de
diploma legal editado no ano de 2000? Penso que sim

E que o art. 10, §7°, da Lei 9.393/96, ndo afesalastancia da relagéo
juridico-tributaria, criando hip6tese de nédo inci@a, ou de isencéo.
Giza, na verdade, critério de in relacdo, disporsthbre a maneira pela
qual a exclusdo da base de calculo, preconizada ael 10, §1°, |, do
diploma legal, acima mencionado, é demonstradanscgzimento de
lancamento. A exclusédo da base de calculo do ITR @aas de

preservacdo permanente e da reserva legal foi patemla pela

redacdo originaria do art. 10 da Lei 9.393/96, aat|se encontrava
vigente quando do fato gerador do referido imposto.

Melhor explicando: o art. 10, 87°, da Lei 9.393/@enas afastou a
interpretagdo contida na IN 43/97, a qual, por osé& natureza
regulamentar, ndo criava direito novo, limitanddagilitar a execucao
de norma legal, mediante enunciado interpretativo.

O carater interpretativo do art. 10, 87°, da LeB93/96, instituido pela
MP 1.956-50/00, possui o conddo mirifico da retiadade, nos
termos do art. 106, |, do CTN:

“Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:
| — em qualquer caso, quando seja expressamentgpietativa,

excluida a aplicacdo de penalidade a infragdo ddspasitivos
interpretados;”

o)
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A auséncia de apresentacao de Ato Declaratério émtddi ou averbacao junto
a matricula do imovel, ou a tardia providéncia dussmos, poderia, quando muito,
caracterizar um mero descumprimento de obrigac@&ssada, nunca o fundamento legal
valido para a glosa da area de Reserva Legal, mpemoe tais exigéncias nao sao condicao
ao aproveitamento da isencdo destinada a tais, @a@@®rme disposto no art. 3° da MP n°.
2.166, de 24 de agosto de 01, que alterou o artlalDei n°. 9.393, de 19 de dezembro de
1996.

Assim, pelas razbes transcritas acima, basta alesngeclaracdo para que o
ontribuinte goze da isencdo da area de resenal by tributagcdo do ITR, ndo sendo
necessaria a apresentacdo do Ato Declaratorio Artabjenem da averbacdo a margem da
matricula do imével, por falta de expressa previsd@l, ndo cabendo ao agente autuante
exigir a comprovacao de tais areas.

No caso em questdo, a existéncia da area de resegah encontra-se
devidamente comprovada nos autos, por meio de Laédoico, ndo sendo cabivel, pois, a
exigéncia de sua averbag&do na matricula do registhmovel.

Nestes termos, a relatora designada votou por darinpento ao recurso
voluntério, para exonerar integralmente a contniteuda exigéncia.

Essas as consideracfes possiveis para supriristérexa do voto vencedor.

José Luiz Feistauer de Oliveira



