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Ementa; IRPY. DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DI RECEITAS,
PRESUNCAO LEGAL. Caacterizam como omissio de receitas os valores
creditados em conta de depdsito junto a instituicdo financeira, em relaciio aos
quais o titelar, pessoa fisica ou juidica, rcgularmenie intimado, ndo
comprova, mediante documentagdo habil ¢ wddnea, a origem dos recursos
utilizados nesgas operagdes.

ONUS DA PROVA. Se o Onus da prova, por presuncdo lepal, ¢ do
contribuinte, cabe a cle comprovar a origem dos recursos informados para
acobertar a movimen{acio financeira.

MULEFA DE OFICIO. QUALIFICACAO. SUMULA CART N° 34, Nos
lancamentos cm que se apura omissiio de reecita ou rendimentos, decorrenic
de depdsitos bancirios de origem ndo comprovada, ¢ cabivel a qualificagio
da mulla de oficio, quando constatada a movimentacio de recursos em contas
bancatias de interposias pessoas.

TRIRUTACAO REFLEXA. PIS. COVINS., CSLL. Tratando-sc  de
[angamentos reflexos, a decisdo prolatada no langamento malriz & aplicivel,
no que couber, aos decorrentes, em razdo da intima relaciio de causa ¢ cfcito
que os vincula,

Recurso Especial da contribuinte improvido

~Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso do contiibuinte, nos termos do relatdrio ¢ voto que integram o presente

juleado.
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Participaram do presente julgamento os conselheiros: Francisco Sales Ribeiro
de Quenvoz, Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, Leonardo de Andrade Couto, Jofo
Carlos de Tima Tunior, Claudemir Rodrigues Malaquias, Antonio Carlog Guidoni Iilho,
Viviane Vidal Wagner, Valmir Sandri, Susy Gomes Holfmann ¢ Carlos Alberto Treitas
Barreto.

Relatorio

Com buse nos permissivos dos act. 3%, 11, do Decreto n® 83 304/79, art. 56, 11,
do Regimento dos Conselhos, arl. 7% 1, ¢/c o art. 15 do Regimento Intermno da Climara Superior
de Recursos liscais, a Contribuinte interpoc recurso especial ([ls. 639/648), contra acdHrdio
proferido pela Oitava Camara do antigo Primeire Consclho de Contribuintes (s, 565/587), e
acorddo de fls. 619/624, que, pelo voio de qualidade, 1¢jeitou as preliminaies de: (i)
uretroatividade da Lei n® 10.174/2001; (i1} ndo incidéncia da MP 06/2002 ¢ da Lei n®
10.637/2002 e, (111} decadéncia do PIS ¢ da COFINS, para no mérito, dar provimento parcial
a0 recurso para afastar as exigénelas que tiveram como base de caleulo o montante de R$
618.035,19, mantendo a aplicagiio da multa de 150%.

De acordo com a autoridade administrativa, o presente processo teve origem
em procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagBes tributarias, no qual a
hiscalizagdo presumtu omissao de receita operacional, no ano-calenditio de 1998, caraclerizada
pela falta de contabilizagio de recursos financeiros movimentados em nome de Paulo César
Gasparoto junto ao 13anco Bradesco S/A. ¢ ao BON Banco de Ciédito Nacional S/A.

Dessa torma, foram lavrados os autos de infragdo a titulo de Imposto de
Renda Pessoa Juridica (IRPJ, fls. 05/13), no valor de R§ 51626335, Contribuigio para o
Programa de Integragdo Soctal (PIS, f1s14/21), no valor de R$ 18 933,65, Contribuicio para o
Financiamento da Seguridade Social (COVINS, fls. 22/29), no valor de R$ 5825805 e
Contribuigdo Social sobie o Lucro Liquido (CSLL, {1s. 30/37), no valor de RS 192 082,94,
formalizando crédito tributinio no montante de R$ 785 537,99, 74 meluidos os juros de mora ¢
a multa propovcional de 150%

Ainda scgundo as autoridades [iscais, a contribuinte se utilizava de conlas-
correntes em nome da pessoa lisica acima citada para movimentar recursos Linanceilos de sua
titularidade, mantendo-os & margem da contabilizagio.

Yara comprovagio, ancxa aos autos declaragio do Sro Pauto Gaspaiolo
(11s.87), no qual afirma que devido ao forte lago de amizade que maniinha com o St Nildo
Feriari, socio da contribuinte, deixou que utilizasse de suvas contas-corventes para cfetuar
alguns depdsitos, apresentando planitha dos valores depositados em favor da Contribuinte.
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Conslatou também a fiscalizacio que, além dos depositos realizados na conta
do Sr. Paulo Gasparoto perfencerem a Conliibuinte, eram emitidos cheques do mesmo para
pagamentos de compromissos da Coniribuinte, comprovado alravés de documentacio (fls
12971 740).

A Oitava Camara do antigo Primeiro Conselho de Confribuintes por sua vez,
em andlise do recurso volantario interposto pela contiibuinte, rejeiton as preliminares de: (i)
irrchroatividade da Lei n® 10.174/2001; (i) nio incidéncia da MP 66/2002 ¢ da Lei n°
10 637/2002 e, (ii1) decadCneia do PIS ¢ da COFINS, para no mérito, dar provimenio parcial ao
recurso pava afastar as exigéneias que fiveram como base de cileulo o montante de RS
618.035,19, mantendo a aplicagiio da mulia de 150%, em acorddo assim cuentado:

“PRELIMINAR UTILIZACAO DI DADOS DA CPMFE. INSTRUMENTO DIZ
FISCALIZACAO. RETROATIVIDADE DA LIzt 1017472000 A alteragio do
83%do art. 11 da Lei 9.311/96 pelo art. 17 da Lei 10 17472001, permitindo a
utilizagido de dados relativos a CPME, retroage aos fatos preférifos a sua
vigéneia, por caracterizar mera ampliagdo dos insirumenios de fiscalizagdo,
estando em consondncia com a vegra do §1°do art. 144 do CIN

PRELIMINAR.  CONTA  BANCARIA  TITULADA  POR  INTERPOSTA
PESSOA. RETROATIVIDADE DA MP 6672002 CONVERTIDA NA LE!
10.637/2002. Provada nos autos a inferposicdo de pessoa para tilular conlo
bancdria gue movitmentave os recursos do contribuinte correta & a atribuicdo
das implicacdes tributdrias ao mesmo A adicido do § 57 ao arl. 42 da Lei
9. 430/96 pela MP 66/2002 apenas cxplicitou o critério que ja vinha sendo
adotado de tributar o verdadeiro dono dos recursos, incorporando tal
criiério ao texto legal '

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA. BASE DE CALCULO. A falia de comprovagio da origem
dos recursos depositados em conta titulada por interposia pessoa autoriza a
presungdo legal de omissdo de receitas. Por outro lado, 56 pode ser admitida
no lancamento a conta bancdria que comprovadamente recebia depdsilos
vinculados ao contribuinte, exonerando-se os demais valores ributados.

LANCAMENTOS CONEXOS CSI. PIS. COFINS. Quando as infragdes
detectadas dependem dos mesmos elementos de prova, o decidido para o
IRP] se estende, por decorréncia, aos iributos conexos

MULTA QUALIFICADA DE [50%. EVIDENTE INTUITO DI FRAUDE A
movimentagdo de vecursos bancdrios de origem ndo comprovada em conta
titulada por inlerposta pessoa caracteriza a inlengdo do contribuinie de
descumprir, de forma deliberada, sua obrigacdo iributdria  Provado o
evidente intuito de fraude, sujcita-se o sujeito passivo aos lancamentos dos
tributos devidos, acompanhados da multa qualificada de 150%

PIS COFINS. DECADENCIA  INOCORRENCTA  Provado wnos aufos o
evidente intuito de fraude por parte do contribuinte no cometimenio da
infraciio o langamento serd regido pelo art 173, inciso Ido CIN, que dispoe
que o direito de a Fazenda Publica constituiy o crédito tributdrio extingue-se
apds 5 (cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinie aguele



em que o langamento poderia ter sido efetuado Preliminares 1ejeiladas
Recurso parcialmente provido ™

FEntendeu a Camara que a Lei n” 101742001, vetroage aos falos pretéritos o
sua vigéncia, haja vista que a dita alteracio apenas nmphou 0s meios de Jlswh/agao ¢
invubllgz-u,cw dd autoridade administrativa, estando e consonincia com a regra do § 1° ¢
arligo 144 do Codigo Tributdiio Nacional.

Sustenta que caso a liscalizacio 86 pudesse efetuar o fangamento em nome de
tercenos nos casos que evidenciada a interposicio de pessoas nas conlas dc deposito ¢
ivestimento, apos a edigio da MP 66/2002, convertida na Lel n® 10.637/2002, (cr-se-ia um
salvo conduto para a interposi¢io de terceiras pessoas 1o lugar dos contubumtes dc: [ato, com a
predomindneia da forma sobre a esséneia.

Amda sobre esta questio, aduz que a lel apenas explicitou o critério que ja
havia sendo adotado de tributar o verdadeiro dono dos recwrsos e ndio os “laranjas”,
incorporando tal eritério 2o texto legal.

No mérito, entendeu a Chmara que:

(1) restou conprovado nos autos a existénelia de intenso relacionamento entre
a contribuinte ¢ o Sr. Paulo Gasparoto;

(i1) assiste razdo a contiibuinte quando alega que as planithas de 5. 115/126,
devem sor depuradas e adequadas aos documentos constanles dos autos em obediéneia ao
principio da verdade material;

{111} a contribuinte, quando ndo esclarcee o grau de scu relacionamento com
sr. Paulo Gasparoto, apenas reforga o trabalho do Tisco, efetuado rigorosamente dentio da tei,
cimbasado em presuncio legal, nido desfeita pela mesma.

{(iv) a presungio legal apenas pode ser utilizada pata a conta banciria que
recebia os depdsitos, ou scja, a comta titutada pelo Sr. Paulo Gasparoto junto ao Banco
Bradesco, e sendo assim, deve ser mantida a tributagfo apenas sobre o (otal de RS 215.849.69,
devendo os demais valores serem exoncrados por nfo haver comprovacio documental de
depositos, ainda que por amostragem;

(v) quanto & glosa de prejuizos [tscais, tendo cm vista que para o ano de 1998
o valor mantido ¢ superior ao valor do prejuizo declarado (R$ 129.139.88), manteve
imtegralmente a glosa de prejuizos para o ano de 2000;

(vi}) quanto a mulla qualificada de 150%, catende que a movimentagio de
recarsos de origem ndo comprovada em conta titulada por interposta pessoa caracteriza a
mtenegdo do contiibuinte de descumpriy de forma deliberada sua obrigacio tributaria, de
praficar infragio comn evidente intuito de [raude, razio pela qual & coneta a aplicacio da mulia
de 150% conforme previsto no ait. 44, I, da Lei n® 9.430/96.

Por fim, quanto 2 alegacio de decadéncia, enfende que, tendo em vista a
comprovagio nos autos de evidente intutto de fraude por parte da contribuinte no cometimento
da miiagio, o tangamento ¢é regido pelo ait. 173, 1, do CTN, ¢ sendo assim, ainda que sc
considerasse para o PIS e para a COFINS como fatos geradores entre janeiro ¢ novembro/98, o

ano de 1998 como o exercicio em que poderia ter sido realizado o langamento, o termeo inicial
seria 01.01.1999 e [inat 01.01.2004.
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A Contribuinte, cm face do acdrdio da Oitava Chmara, opds embargos de
declaraciio (fls. 605/607), sob o argumento de que os julgadores niio se manifestaram sobre a
questio do cabimento da presungiio de omissiio de receita na hipotese do art. 42, § 5% da Lei n”
9.430/96, requerendo o acolhimenio dos cmbargos com eleitos infiingentes para que (al
questiio (ogse enfrentada pela Camana.

A Camara, por unanimidade de volos, acolheu os embargos de declaragho,
sem, contudo, altcrar a decisio anteriormente proferida, sob o cenfendimento de que
cotmprovado o falo constitutivo do dircito de langar do fisco, caberia & condribuinte alegar fotos
impeditivos, modificativos ou extintivos e além de alegi-los, comprovd-los cfetivamentc ¢ ndo
apenas alegar a ilicitude da informagio prestada pelo Se. Pavlo Gasparoto, pois csta nio
constitui, a seu ver, prova definitiva capaz de conbradizer as provas produzidas pela autoridade
lancadora

_ Assim, conclui que provado que os valores ereditados na conta de depdsito
ou de investimento perlenciam A conlribuinte, evidenciando interposigio de pessoa, a
determinacio dos rendimentos ou 1cceita deve sor efeluada em relagiio ao terceiro, na condigiio
de cfetivo titular da conta.

Inesignada, a contribuinte  apresentou recurso  especial  (fls. 639/648),
sustentando a divergéneia do acdrddo recorrido com o acdrdio proferido pela Primena Cimata
do antigo Psimeiro Consclho de Contribuintes (n® 101-95299), no julgamento do recuso
voluntério interposto pcla empresa Caninha Oncinha Ltda., igualmente autuada sob os mesmo
fundamentos da presente autuagio, baseada inclusive nas mesmas declaragbes prestadas pelo
st Paulo Gaspatoto.

Sustenta que, enquanto o acérdio recorrido entende que scria Gnus da
contribuinie esclarccer o pretenso relacionamento da cmpresa com o Sr. Paulo Césay
Graspatolo, o acérdiio paradigma eniende que a avloridade administrativa nfio pode presumir a
movimentacio de receitas de terceiros sem maiores preocupagdes investigatorias, para fentar
demonstrar a ligaciio direta da suposla receita omitida com os valores movimentados pelo
citado terceiro cnvolvido, afirmando ser imprescindivel que uma acusagdo de ilicito tributirio,
notadamente com a imputacio de conduta que evidencia intuito de fraude ¢ aplicagiio da multa
de 150%.

Requer a contiibuinte, ao final, seja scu recurso conhecido ¢ provido pata que
seja reconhecida a inteira insubsisténeta do auto de infragio e, caso assim nio se entenda,
requer no minimo que seja adotado como base de cileulo apenas o valor deo RS 15.339.60,
resultante da somatéria dos dois anicos depdsitos mencionados pelo acordio recorrido.

Requer sucessivamente, cm qualquer caso, seja afastada a multa qualificada
de 150%, uma vez que a fiscalizagio em momento algum demonstrou a existéncia de evidente
indicio de fraude.

Devidamenle intimada, Fazenda Nacional apresentou coplrarrazdes (fls,
674/680), alegando que a contribuinte, ao ndo infovmar suas receitas ao ligco, procurou
impedir ou retardar o conhecimento, por parte da antoridade tributaria, da ocorréneia do fato
gerador do tributo ¢ que ficou caracterizado o dolo quando agru por meio de interposta pessoa,
restando tal fato provado nos autos.

al




Acrescenta que a contrtbuinte, mntimada para explicar o Tato, ou origem dos
recursos, nao apresentou nenhuma justificativa habil Requer ao final seja negado provimento
ao recurso especial da contribuinte.

i o relatdrio
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Com basc nos parmissivos do art. 3%, 11, do Decreto n® 83.304/79, art. 56, 11,
do Regimento dos Consclhos de Contribuintes, art. 7%, 11, ¢/c art. 15 do Regimento Interno da
Céamara Superior de Recursos Fiscais, a Contribuinte interpde reeurso cspecial (fls. 639/648),
contia acdrddo proferido pela Oitava Cadmara do andigo Primeiro Consclho de Conitibuintes
(fls. 565/587), ¢ pelo acordio de fls. 619/624, que, pelo voto de gualidade rejeitou as
preliminares de: (i) iretroatividade da Lei n® 10.174/2001; (i1) ndo incidéneia da MP 06/2002 ¢
da Let n® 10.637/2002 ¢, (iii) decadéneia do PIS e da COFINS, para no mdrito, dar provimento
parcial ao recurso para afastar as cxigéneias que tiveram como base de cdleslo o montante de
RS 618 035,19, mantendo a aplicagio da qualificagio da multa de oficio (150%).

Para seguimento de seu recurso, a contribuinte traz como paradigma o
achrdio proferido pela Primeita Camara do antigo Primeiro Conselho de Confribuintes
(acordio 101-95.299), que cntende que a autoridade administrativa ndo pode presumir a
movimentacio de receitas de tereciros sem maiores preocupagdes investigatorias, a fim de
tentar demonstrar a ligacdo direta da suposta receita omitida com os valores movimentados
nelo citado terceiro envolvido, afitmando ser imprescindivel que uma acusagio de ilicito
tributario, notadamente com a imputacio de conduta que evidencia intuito de fraude,

Portanto, lendo o acdrdio paradigma, dado decisio diversa a situagio
idéniica — presunciio de omissdo de receita ¢ aplicagio de multa qualificada de 150% -, sou
pelo acolhimento do recurso ora interposto.

Pois bem. Quanto aos argumentos despendidos pela contribuinte sobre os
indicios cmpregados na determinaciio da base de cdleulo da cxagio, no sentido de tentas
descaracterizar a tributagiio com base nos depositos bancirios, impde-sc, desde ja, caracterizar
a cxisténeia de duas realidades distintas no que se refere ao uso da movimentagio financeira
pata a caraclerizaciio da omissdo de receitas, sendo uma com base nos arts. 67, § 5%, da Let n®
8.021/1990 (§ este revogado pela Lel n. 9.430/96), ¢ outra com. base no art 42, da Let n®
9 430/19906, vetamos:

Lei n® 8.021/1990

“Art. 6° O lancamento de oficio, além dos casos jd especificados em lei,
far-se-¢ arbitrando-se os rendimenios com base na renda presumida,
medianie utilizacdo dos sinais exieriores de rigueza. '

(o)

§ 57~ O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em depdsitos ou
aplicacdes realizadas junto a instituigées financeiras, quando o contribuinie
ndo  comprovar  a  origem  dos  recursos  utilizados  nessas
operagdes.’[revogado]




Lein”9.430/1996

CArt 42 Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimentos os
valorves credilados em conta de deposito ou de investimento mantido junio o
insittuigdo financeira, em relacdo aos guais o tifular, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo
habil ¢ idénea, a origem dos recursos wtilizados nessas operacoes.”

Com base nos dispositivos acima transciitos, verilica-se o que vem a
digtinguit wma realidade da outra ¢ que a partie de 01/01/1997 - entrada em vigor da Lel n°
9.430 -, a cxisténeia de depositos ndo escriturados ou de origens ndo comprovadas tornou-ge
uma nova hipotese legal de presungiio de omissio de reccitas, que veio a se juntar a outias i
existentes no ordenamento juridico, sendo que a partic dai, atenuou-se a carga probaldria
atribuida ao fisco, que precisa apenas demonstrar a existéneia de depdsitos bancinios nio
escrituradoes ou de origem ndo comprovada para satistazer o onus probandi a scu cargo,

Antes, tal previsdo incxistia, e com isso o isco nccessilava, nos estritos
termos do ait. 0%, capur e § 59, da Let n® 8.021/1990, nfio apenas constatar a existéneia dos
depdsitos bancdrios, mas estabelecer uma conesdo, um nexo causal, entic tais depositos ¢
alguma exteriorizagio de riqueza ¢/ou operagiio conercta do sujeito passivo que pudesse dar
cnsejo & omissao de receilas.

O fato ¢ que apds a edigio da Lei n® 9.430/1996, a movimentagiio bancéria
manfida ao largo da esarituragio contdbil da empresa ou sem comprovacio adequada, presume-
s¢ realizada com valores omitidos a tributagio, salvo prova em contrdrio, ndo sc aplicando,
portanto, mais o entendunento exarado na Stmula 182 do extinto IRL, que determinou o
cancelamento dos débitos para com a Fazenda Nacional, origindrios de cobranga do impaosto de
renda, arbitrado com base exclusivamente em valores de extratos ou comprovanies de
depdsitos bancarios a luz do Decycio-le n® 2.471/88.

Portanto, ao fisco cabe provar o fato constitutivo do seu direito, no caso em
questlio, a existéneia de depdsito bancario sem origem comprovada: A contribuinte cabe
comprovar, mediantc a apresentagio de documentagiio habil e idonca, a origem dos 1ecursos
credilados em sua conta de deposito ou de investimento mantida junto 4 instituicio financcira,
0 que nio foi feito em nenbum momento do processo, ndo restando alternativa a (iscalizacio
senfio considerar tais depositos como receitas omitidas ¢ arbitrar o lucio da contiibuinte, ante a
ndo apresentagio dos livros liscals e contabeis para que se pudesse apurar o verdadeiio Jucio
real da contribuinte.

Nesse passo, ¢ de sc reiterar que a caracterizagio da ocorréncia do fato
ecrador do imposto de renda ndo se da pela maa constatacio de um deposito bancério,
considerado isoladamente, abstraida das circunstineias {aticas, alé mesmo porque, depodsito
bancario ndo configura disponibilidade econdmica ou juridica de renda, nos termos do art. 43
do C'TN. '

Ao contrario, a caracterizaglo estd ligada & fulia de esclarecimentos da
origem dos numerdrios depositados, conforme dicglio literal da let. Hxiste, portanto, uma
correlacdo logica entie o fato conhecido - ser beneliciado com um deposilo bancirio sem
origem -- ¢ o fato desconhecido — auferiy rendimentos. Essa correlagio autoriza plenamente o
estabelecimento da presungdo legal de que o dinheno surgido na conta provém de receitas
omitidas.
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No presente cago, a presungdo legal foi uiilizada para a conta bancasia que
recchia s depdsitos, no caso, a conta titulada pelo Sr. Paulo Gasparoto junio ao Banco
Bradesco S.A., comprovadamente utilizada pela 1ccorrente, ndo havendo, portanto, como
exonera-la da cxacio ora questionada, mormente quando niio carrcou aos autos documento
habil ¢1ddneo para tanto.

No focante a qualificagiio da multa, a fiscalizagio retratou com fidedignidade
a siluacio concreta, vejamos:

“2.2 - Conforme documentos de fls. 129 a 134, intimado a Cervejaria Sdo
Pelo S/A.. a esclarccer as operacies que deram causa co pagamento efetuado com cheques
1% D00008. de RS 3.625.80 ¢ 000009, de R$ 3.625,80, de emissdo de Paulo Cesar Gasparoto,
informou que ‘foram recebidos da empresa Repinga Ind. 17 Com. De Bebidas LTDA, para
quitacio de débitos pendentes desta empresa para com a Cervejaria Sdo Paulo S

()

2 4 — Conforme documentos de fls. 162 a 168, intimado a Companhia Sul
Americana de Bebidas Lida., a esclavecer as operacies que deram causa ao pagamenio
cfetuado com os cheques 004169 de R$ 13.000,00 ¢ 004248 de RE 10.000,00, de emissdo de
Panlo César Gasparoto, informon que ‘munca tivemos nenhuma relagiio comercial divefa com
o St Paulo César Gasparoto, e que, possuiamos distribuidoves no listado de Sdo Paulo, ¢ que
provavelmente feahamos vecebido estes chegues de wm deles”’. Nos livios contdbeis,
constatamos que a referida empresa era fornecedora da autuada, conforme copia do livio
razdo de flIs. 218 a 226

()

4.3~ Iissus omissbes de registros contabeis vem a reforcar a alegagdo de
Paulo César Gasparoto, de movimentag¢do de recursos financeiros da autuada em seu nome,
bem como provar que os pagamentos foram efetuados com recursos mantidos fora de
contabilidade’

Nesse passo, tendo ficado devidamente comprovado nos autos a utilizagio
pela secorrente de pessoa infarposta, resta caracterizada a intengiio do contribuinte de
descumpiir de forma deliberada sua obrigagfio tributdria, do praticar infragio com evidenie
intuito de fraude, razdo pela qual correla estd a aplicagio da mulla quaiificada de 150%,
hipatese esta prevista no art. 44, 11, da Lei n® 9.430/96, sendo esta a jurisprudéncia deste E.
Conselho, a qual jd s¢ encontra, inclusive sumulada por esle B Conselho por intermédio da
Stmula CARF n® 34, que dispde:

“Nos lancamenios em que se. apura omissdo de reccila ou rendimentos,
decorrente de depésitos bancdrios de ovigem ndo comprovada, é cabivel a
gualificacio da multa de oficio, quando constolada a movimentacao de
recursos e conlas hancdrias de interposias pessoas”

Quanto aos langamentos decorrentes (CSLL, PIS ¢ COFINS), por possuirent
og mesmos fundamentos faticos da presente exigéneia, a decisdo aqui prolatada faz coisa
julgada em relagiio aos decorrenles, em vista da intima relagio de causa ¢ efeito que os unc.




A vista do acima exposto, voto ne seatido de conhecer do recurso especial ¢
negar-lhe provimento.

E como volo.

e £t e N N

TTTTVALNIR SANDRI - Relator
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