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1

O prazb de decadéncia para requerer o indébito do PIS com base na
g inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n®s 2.445 e 2.449, ambos de 1988, ¢ de
SUN cinco anos, contados da publicagio da Resolugdo n® 49/95 do Senado da
g.g Republica.
3 3
29 SEMESTRALIDADE.
':‘é :g.l A base de célculo do PIS, prevista no art. 62 da Lei Complementar n® 7, de 1970,
3;; .x; ¢ o faturamento do sexto més anterior, sem corre¢do monetaria.
& = COMPENSACAO. TRIBUTOS DE ESPECIES DISTINTAS.
S A compensagdo entre tributos de espécies distintas s6 podia ser efetuada pelo
sujeito passivo mediante pedido prévio & Secretaria da Receita Federal,

exigéncia que s6 desapareceu com a instituigiio da declaragdo de compensagdo
por meio da Lei n® 10.637, de 30/12/2002.

Recurso provido em parte.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para afastar a ecadéncia e reeonhecer o direito a apuragdo do indébito do PIS com
base na Sumula n® ¥1 do 22 CC. VenZ}Qa a Conselheira Nadja Rodrigues Romero quanto a

decadéncia. !

)

ANTONIO CARLOS ATULIM

Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Ivan Allegretti (Suplente), Antonio Zomer, Antdnio
Lisboa Cardoso e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Relatério

Trata-se da continuagdo do julgamento iniciado em 29/03/2006, quando o
Colegiado decidiu converter o julgamento em diligéncia por meio da Resolugdo n2 202-00.993
de fls. 266/268. '

Conforme se recordam os Senhores Conselheiros, em 11/11/1999 o contribuinte
apresentou pedidos de restitui¢do e compensagdo de valores recolhidos indevidamente a titulo
de PIS, nos periodos de apuragdo compreendidos entre setembro de 1989 e outubro de 1995.

A 42 Turma da DRJ em Ribeirdio Preto — SP indeferiu a manifestagdo de
inconformidade por meio do Acérddo n® 1.698, de 11/07/2002 (fls. 211/221).

Inconformado com aquela decisfo, o contribuinte, com a guarda do prazo legal,
apresentou recurso voluntario alegando que ndo pediu restitui¢8io, mas sim compensagdo de
tributos pagos indevidamente. Disse que o direito & compensagéo, diverso do que ocorre com o
direito A restitui¢do, ndo se extingue por decurso do tempo. Por tal motivo o prazo extintivo
ndo se aplica ao direito de compensar, pois normas restritivas de direito ndo podem sofrer
interpretagdo ampliativa de seu alcance. Logo, ndo se aplica ao caso o art. 168 do CTN que diz
respeito somente a restituigdo. Disse que a compensagdo deve ser efetuada pelo contribuinte €
ndo pela autoridade administrativa e que tem direito de efetuar a compensagéo de seu crédito
de PIS com quaisquer tributos federais, nos termos do art. 12, § 19, da IN SRF n? 21/97.
Sustentou que o prazo de decadéncia do direito a repeti¢io do indébito deve ser contado pela
tese dos 5+5 e que, com a declaragdo de inconstitucionalidade dos DL n® 2.445 e 2.449, ambos
de 1988, voltou a vigorar a base de célculo prevista na LC n® 7/70, que ¢é o faturamento do
sexto més anterior ao do pagamento.

Os autos retornaram com os documentos de fls. 270/441, demonstrando que a
diligéncia foi cumprida a contento.

E o Relatério.
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Conselheiro ANTONIO CARLOS ATULIM, Relator

Na sessdo realizada no dia 29/03/2006, decidiu-se por converter o julgamento
em diligéncia para que fosse apurado o indébito do PIS no periodo compreendido entre
setembro de 1989 e outubro de 1995.

Inicialmente cabe esclarecer que ndo procede a alegagdo do contribuinte no
sentido de que se trata apenas de pedido de compensagdo, pois na fl. 01 consta o formulario de
pedido de restituiggo. A‘

Também ndo procedem as alegagGes no sentido de que nédo se aplica o prazo
extintivo do art. 168 do CTN aos casos de compensagdo. Isto porque se estiver extinto o direito
'a restitui¢do, por decorréncia logica, estard extinto o direito de compensar, em face da
inexisténcia de crédito a favor do contribuinte.

Contudo, esta questdo da decadéncia estd superada na esfera administrativa,
conforme se vera a seguir.

Os pedidos de restituig:éo e compensacgio foram protocolados em 11/11/1999,
reclamando o indébito relativo ao periodo compreendido entre setembro de 1989 e outubro de
1995, cujo fundamento é a Resolugdo n® 49/95 do Senado da Repiiblica.

O indébito relativo a este periodo deve ser restituido ao contribuinte na sua
integralidade por forga da aplicagdo da jurisprudéncia dominante deste Conselho e da CSRF.

Segundo este entendimento, o prazo para pedir restituigdo do PIS com base na
inconstitucionalidade dos DLs n% 2.445 e 2.449, ambos de 1988, é de cinco anos, contados da
data a publicag¢do da Resolugdo n® 49/95, ou seja, este prazo expirou em 10/10/2000.

Considerando que o pedido foi feito em 1999, segundo a interpretacdo
dominante neste Colegiado, ndo houve a extingdo do direito ao crédito pela decadéncia.

Desse modo, ressalvo meu entendimento pessoal no sentido de que o prazo de
decadéncia do art. 168 do CTN deve ser contado da data do pagamento indevido, e adoto a
interpretagio predominante na esfera administrativa para afastar a decadéncia do direito a
repeti¢do do indébito ora pleiteado.

No tocante & questdo da semestralidade da base de calculo do PIS, trata-se de
matéria objeto da Simula n® 11 do Segundo Conselho de Contribuintes, vazada nos seguintes
termos:

“SUMULA N¢ 11

A base de cdlculo do PIS, prevista no artigo 6° da Lei Complementar n®
7, de 1970, é o faturamento do sexto més anterior, sem corregdo

monetdria.”

'
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Conforme se verifica nos documentos que vieram com a diligéncia, a
fiscalizagdo calculou o indébito considerando todos os pagamentos efetuados com base na
legislagdo inconstitucional no periodo pleiteado e aplicou o critério da semestralidade da base
de célculo do PIS, tendo apurado um valor de R$ 4.655,80 atualizado até 31/12/1995 pelos
indices oficiais, conforme planilha de fls. 429/431. A partir de janeiro de 1996 o valor assim
apurado sera corrigido pela variagdo da taxa Selic, como preceitua a legislagio vigente.

O contribuinte foi notificado do resultado da diligéncia, conforme fls. 439/440,
em 29/11/2007, e o prazo para manifestagdo que lhe foi aberto nos termos do art. 44 da Lei n®
9.784/99 transcorreu “in albis”.

Quanto ao direito de compensagdo propriamente dito, o art. 66, § 1, da Lei n®
8.383/91, com a redagdo que lhe foi dada pelo art. 58 da Lei n® 9.069, de 29/06/95, s6 admitia a
compensagio no dmbito do langamento por homologag¢do em relagdo a tributos e contribuigdes
da mesma espécie, verbis:

“Art. 58. O inciso Il do art. 10 e o art. 66 da Lei n° 8.383, de 30 de
dezembro de 1991, passam a vigorar com a seguinte redagdo:

‘Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos,

contribui¢ées  federais, inclusive previdencidrias, e receitas

patrimoniais, mesmo quando resultante de reforma, anulagdo,

revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria, o contribuinte poderd

efetuar a compensagdo desse valor no recolhimento de importincia
_ correspondente a periodo subseqiiente.

§ 1° A compensagio sO poderd ser efetuada entre tributos,
contribuigdes e receitas da mesma espécie.

(.).”
O art. 39 da Lei n2 9.250/95 continha a mesma determinagdo:

“Art. 39. A compensagdo de que trata o art. 66 da Lei n° 8.383, de 30
de dezembro de 1991, com a redagdo dada pelo art. 58 da Lei n° 9.069,
de 29 de junho de 1995, somente poderd ser efetuada com o
recolhimento de importincia correspondente a imposto, taxa,
contribui¢io federal ou receitas patrimoniais de mesma espécie e
destinagdo constitucional, apurado em periodos subseqiientes.”’

Seguindo os ditames legais, foi baixada a IN SRF n? 21, de 1997, que em seu
art. 12 estabelecia que a compensagio entre tributos e contribuigSes de espécies diferentes seria
efetuada de oficio pela Administragdo ou a requerimento do sujeito passivo.

Esta situagfio s6 se alterou com a publicagdo da Lei n® 10.637, de 30/12/2002,
que instituiu a declara¢do de compensagao.

Portanto, sdo improcedentes as alegagdes do contribuinte, pois a lei somente
autorizava o contribuinte a compensar, no ambito do langamento por homologag8o, tributos da
mesma espécie. Caso se tratassem de tributos de espécies distintas, a compensacdo dependia da
intervengio da autoridade administrativa e de pedido prévio do contribuinte, nos termos do art.
12, § 32, da IN SRF n®21/97.

N
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Considerando que a DRF em Marilia - SP apurou um crédito de R$ 4.655,80 e
que o contribuinte nfo contestou o resultado da diligéncia, voto no sentido de dar provimento
parcial ao recurso voluntano para declarar a existéncia de um crédito de R$ 4.655,80 a favor

do contribuinte.

Este valor devera ser corrigido pela taxa Selic, a partir de janeiro de 1996, nos
termos da legislagdo vigente (art. 39, § 12, da Lei n2 9.250/95), ficando a homologagdo da
compensagdo pleiteada a cargo da autoridade administrativa, por se tratar de questdo
meramente procedimental para a quaL\e\s\te Colegiado ndo tem competéncia.

Sala das SeS§sdes, em 12 dé,marg:o de 2008.

ANT@IO

\
CARLOS ATULIM
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