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MIMISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13836.000074/90-02

eaal.

Sessio de_ 18 de setembro ¢s 19 91 ACORDAO N» 201-67.398
Recurso n 86.065

Recomrents JOSE LUILS MARCON - ME
Retorida DRF - CAMPINAS - SP

DCTF -~ Existindo denuncia espontanea, inaplicaveis
as penalidades previstas neos §§ 22, 392 e 49 do ar-
tigo 11, do DL. n2 2065/83 e alteragac do artigoc
27 da Lei 7730/89, no casc de apresentacgdo fora
do prazo regulamentar da Declaragac de Contribui -
cdes de Tributos Federais. Exigéncia Fiscal impro-
cedente.

Vistos, relatados e discutidos cs presentes autos
de recurso interposto por JOSE LUIS MARCON - ME.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundc
Conselhc de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar pro-
vimento ao recurso. Ausente o Conselheire HENRIQUE NEVES DA SIL
VAa,

Sala das Sesstes, em 18 de setembro de 1991.

/ /-

ROBE%; BARBOSA DE CASTRO - PRESIDENTE

DOMINGOS ALFE DA SILVA NETO - RELATOR
Tt
CRUZ E REIE - F.R.F.N,.

vista EM SESSAO DE { Q SET 1961

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, SELMA SANTOS SALOMAD WOLSZCZAK, ANTONIO MAR-
TINS CASTELC BRANCO, ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA & SERGIO GO-
MES VELLOSO.

DIVA MARIL COS
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO OE CONTRIBUINTES

Frocesso N.* 13836.000.074/90-02

Ssssio d-,____ls de setembro ds 10 91 ACORDAO N* 201-67.398

Recursa n° gg66

Racorrents JOSE LUIS MARCON-ME, .-
Recorrid DRF: CAMPINAS-SP..-

RELATGRIO. -

JOSE LUIS MARCON -Mk,., firma regular
mente estabelecida a Rua Amparo, s/n@, em Pedreira {SP), por
tadcra do CGC.MF. sob n® 58,549,205/0001-00, solicita dispen-
sa da penalidade prevista nos paragrafos 29, 392 e 42 do arti
ge 11 do Decreto-Lei n2 1968/82, com a redagao dada pelo arti
ge 10 do Decreto-Lei no 2065/83 e alteragio do artigo 27 da
Lei n@ 7.730/89, decorrente da apresentacao fora do prazo re
gqulamentar da Declarac¢ac de Contribuigdes de Tributos Fede
rais-DCTF..-

As fls. 05 a DRF. de" Campinas-SP,-
- determinou a ARF/AMPARO proceder ao langamento do credito
tributario, considerando que o cumprimentc da obrigacgao priﬂ
cipal nadc exclui a responsabilidade pelo nado cumprimento da
obrigagdo acessdria, como preceitua o artigo 113 e seus para
grafos de CTN., bem como que a responsabilidade pelo cumpri-
mento da obrigagéo tributaria & objetiva, na forma do artigo-
136 do CTN..-

Regularmente cientificada, apresenta

- de forma tempestiva sua impudracao alegando em sintese que :-

trata-se de microempresa, de reduzida receita bruta, portanto
desobrigada, do cumprimento da obrigagdo acesséria da ent

da DCTF.- —se d
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Que, embora tenha entregue a DCTF., fora

de prazec, o fez de forma espontanea, o que supriu a irreqgula
ridade, cita, ainda, em sua defesa, os artigo 97, V e 138 do
CTN, .-

Sobreveic as fls. 12/13, a r. decisdo cum

ja a ementa, € a seguinte:-

DCTF.-MULTA POR ATRASO NA ENTREGA

"SEM PREJUIXO DAS PENALIDADES APLICAVEIS
PELA INOBSERVANCIA DA OBRIGACAC  PRINCI
PAL, O NAO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO ACES
SORIA NA FORMA DA LEGISLACACG, SUJEITARA,
O INFRATOR AS PENALIDADES CABIVE1S.- AS
SIM, SERAQ APLICADAS AS PENALIDADES PRE
VISTAS NOS PARAGRAFOS 22, 30 e 42 DO AR
TIGO 11 DO DL. no 1968/82, COM A REDAGAO
DADA PELCQ ARTIGO 10 DO DL. 2065/83 1B AL
TERACAO DO ARTIGO 27 DA LeI 7.730/89 NO
CASo DE APRESENTACAC FORA DE PRAZO RE
CULAMENTAR DA DECLARACAO Dk CONTRIBUI
¢OrS DE TRIBUTOS FEDERAIS-DCTF."

EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE", -

Inconformada com tal modo de decidir,tem
pestivamente apresenta suas razdes de recurso voluntdrio, ra
tificando os termos de sua impugnac¢ao, bem como alega nao
entender quais os prejuizos que adviram ao Erario pelo  nao
cumprimento, oportuno, da obrigacdc consistente em entregar
o formulario, propugnando seja inexigivel o "guantum” refe

rente a multa imposta.-

E 0 RELATORIO.-

A SILVA NETO

VOTO CONSELHEIRO DOMINGOS ALFEU COLE

-segue-
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Acdrdic no 201-67.398

No presente caso, consocante narrado, trata-sé de
uma micrecempresa, com reduzido faturamento e gue, normalmente ,
nac esta sujeita a apresentacao da D.C.T.F., por ndo atingir o
limite mensal de 100 BTN's, de que trata a Instrucgao Normativa
120/89. Excepcicnalmente, no més de dezembro de 1989, extrapolou
o limite fixado e viu-se, assim, obrigada a prestar a Declaragao
de Contribuigdes e Tributos Federais. Dado o carater de excepcio
nalidade, a extrapclacio do limite de 100 BTN's, nao o fez, dei-

xando decorrer "inalbis" o prazo total da entrega da declaracao.

Apercebendo-se da situacdc ancrmal da nado entrega
da D.C.T.F.,, na data aprazada, ao invés de continuar nesse esta-
do de anormalidade, lan¢ando mao do artige 138, do C.T.N. ofer-
tou denuncia espontanea, regularizando-se, assim perante o Fis-
co.

Assim nao o entendeu a Digna Autoridade Julgadora,
sujeitando o infrator as penalidades cabiveis, desconhecendo o©s
termos do artigo 138, de CTN, por entender incidir os artigos

113, § 12 e 13¢, do mesmec codex.

Eis a questao, a ser dirimida por esse E.Cclegiado.

Tenho para mim que a solucao & por demais simples,
nao comportando grandes esforcos no sentido de elucidar a ques -
tan.

Com efeito, como ¢ do amplo conhecimento dessgeaE.
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Colegiado, os atos oficiais gue instituiram as penalidades aplica
veis pelo nac cumprimento da legislagao relativa & D.C.T.F., fo
ram baixados com base em lel e, assim, integram a legislacao tribu
taria por Zforga do artige 26, do CTN, sujeitando-se, assim aos

ditames de referido regramento legal.

Sem sombras de dividas o regramento tributario e-

lencadc no artigo 138, do C.T.MN., & positivo so assertar:

A responsabilidade é exclulda pela denuncia espon

tidnea da infracio....

Ora, se fica excluida, nao ha como aplicar, como
entende a fiscalizacdao, os artigos 113 e seus paragrafos; 136 ,
ambos do CTN. E relevante consignar, que & Recorrente efetiva -

mente nao seachava sobre gualgquer procedimento de fiscalizacgdo.

A proposito do alcance da norma legal contida no
artige 138, do CTN, passo a tanscrever as sabias palavras do i-
mortal Aliomar Baleeirc, em sua obra "Direito Tributario Brasi
leiro" - Editora Forense - 108 Edigdo - Revista e Atuvalizada |,

gque as fls. 495, nos brinda com o seguinte ensinamento:

"Libera-se o contribuinte ou o respensavel e, ain

da mais, representante de guaisquer deles, pela
denuncia espontanea da inf{rageao acompanhado, se
couber no caso, do pagamento do tributo e juros

moratdrios, devendo segurar o Fisco com deposito
arbitrado prla auvtoridade s¢ o guarnium da cebriga-
cao fiscal ainda depender d&c apuragao.

-ce



STV O PUSLIC

Processc n@

Acdrdac

no

e
1
2

538

FETES

3836.000074/90-02

01-67.398

HA nessa hipOtese confissao e, ao mesmo tempo, de-
sisténcia do proveito da infracgao.

A disposigao, até certo ponto, equipara-se ao arti
go 13, do Cédige Penal: "O agente gue, vcluntaria-
mente, desiste da consumagiZc do crime ou impede
que o resultado se produza s responde pelos atos
ja praticados."

A Cliusula "wvolurntariamente" doc CP- & mais kenigna
do gue a "espeontaneamente" do CTN, gue no paragra-
fo unico desse artigo 138, esclarece sO ser espon-
tanea a confissan oferecida antes do inicic de
gqualquer procedimento administrativo cu medida de
fiscalizacao, relacionada com a infrag¢ac.

A contrario sensu prevalece a excneragac se houve
procedimentc ou medida no processo sem CoOnexao com
a infracaoc benigna ampliada.”

E o que literalmente ocorre nesse procedimento.

Pela ocorréncia da denuncia espontanea, entenda

inegplicével a pretendida multa contemplada nos §§ 22, 3¢ 42, do

artigo 11,

Lei no

do DL. n@ 1968/82, com redagao dada pelo artigo 27 da

7.730/82, votando, assim, pela exclusao da mesma, consi-

derando, ainda, a total auséncia de ma fé e prejulzo.

Sala das Sesstes, em 18 de setembro de 1991,

DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO



