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PIS. RESTITUICAO. DECADENCIA. PRAZO.

A decadéncia do direito de pleitear a compensacdo/restituigéo é
de 5 (cinco) anos tendo como termo inicial, na hipotese dos
autos, a data da publicacdio da Resolugdo do Senado Federal,
que retira a eficicia da lei declarada inconstitucional.

PIS. SEMESTRALIDADE. BASE DE CALCULO.

A base de calculo do PIS, até a edigio da MP n® 1.212/1995,
corresponde ao faturamento do sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
B. A. BARBOSA SUPERMERCADOQ LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das Sessbes, em 12 de agosto de 2003,

Josefa Maria Coelho Marques W

Presidente e Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa, Sérgio Gomes Velloso, Adriana Gomes Régo Galvio,
Hélio José Bernz e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : B. A. BARBOSA SUPERMERCADO LTDA.

RELATORIO

Trata o presente processo de pedido de restitui¢do/compensagio (fls. 01/02) da
Contribuicfo ao Programa de Integragio Social (PIS) que a interessada alega ter recolhido a
maior que o devido referente ao periodo de apuragio de julho de 1988 a setembro de 1995.

O Delegado da Receita Federal em Jundiai - SP, através da Decisdo de fls. 55/57,
indeferiu o referido pleito sob a fundamentagdo de que, embora o Supremo Tribunal Federal
tenha declarado a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, ambos de 1988, nido
competiria a ela se manifestar sobre matéria constitucional, ¢ que, no tocante ao prazo de
recolhimento do PIS, os dispositivos legais publicados apds 1988 ndo foram objeto de
contestagdo, pelo que os pagamentos efetuados constituem atos perfeitos e acabados, ndo sendo
passiveis de revisfio na esfera administrativa.

Tempestivamente, a empresa apresentou sua manifestacdo de inconformidade
contra a referida decisdo as fls. 60/63, pleiteiando a restituigdo dos valores recolhidos
indevidamente a titulo de PIS, com fundamento na decisio do Supremo Tribunal Federal que
reconheceu a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, ambos de 1988. Alega,
conforme doutrina e jurisprudéncia, que a contribuigdo do PIS devida em cada més é calculada
tendo por base de célculo o faturamento do sexto més anterior, sem nenhuma indexagio. Aduz
que ndo questionou as alteragdes ocorridas no prazo de pagamento do PIS, mas sim as alteragdes
da base de cilculo, que deve respeitar o estatuido no art. 6° da Lei Complementar 7/70. Finaliza,
requerendo a improcedéncia do despacho que determinou o indeferimento do pedido de
restituicio, restabelecendo seu legitimo direito 4 restituigdo dos valores pagos a maior a titulo de
PIS.

Os membros da 5* Turma de Julgamento da DRJ em Campinas - SP (Acérddo
DRJ/CPS n® 1.728, de 22 de julho de 2002), por unanimidade de votos, indeferiram a solicitagdo
de restituigdo e/ou compensagdo dos valores pagos a titulo de PIS, cuja ementa se transcreve:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuragdo: 01/07/1988 a 30/09/1995
Ementa: Prescrigdo. Pis. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Consoante precedentes do Superior Tribunal de Justica, no caso de pedido de repetigao
de indeébito do PIS, com base na declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
2.445 ¢ 2.449, de 1988, o prazo de prescri¢do extingue-se com o transcurso do
giiingiiénio legal a partir de 04/03/1994, data da publicagdo da decisdo do Supremo
Tribunal Federal, no RE 148.754. Pedidos apresentados apos essa data ndo podem ser
atendidos, tanto pela interpretagdo do STJ, quanto pela posi¢ao da Administragdo.

PIS. Base de Cdlculo. Fato Gerador.

A base de cdlculo vincula-se ao fato tributavel para que surja a obrigagdo
tributdria. Aquela ha de retratar, em valores, a real dimensdo do fato gerador, pelo que o
art. 6°da Lei Complementar 7, de 1970, veicula norma sobre prazo de recolhimento e
ndo regra especial sobre base de cdlculo retroativa da referida contribuicido ao PIS,
conforme Parecer PGFN/CAT/n® 1538/99, aprovado pelo Ministro da Fazenda.

YDA
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Solicitagdo Indeferida.”

A recorrente apresentou em 23/09/2002 (fls. 78/97) recurso voluntario a este
Conselho de Contribuintes, reafirmando e confirmando os pontos expendidos na pega
impugnatéria e contestando a decisdo de 1? instincia e discorrendo seu entendimento no sentido
da aplicagio do artigo 6° paragrafo unico, da LC n® 7/70. Aduz que o termo inicial para
contagem do prazo prescricional € a data da publicagdo da Resolugdo do Senado Federal n®
49/1995,

E o relatério.

Yot
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
JOSEFA MARIA COELHO MARQUES

No que pertine 3 questdo preliminar quanto ao prazo decadencial para pleitear
repeti¢io/compensacgido de indébito, o termo a quo ird variar conforme a circunstancia,

Entendo nd3o haver decaido o direito de a recorrente compensar o crédito, posto
aplicar-se aos pedidos de compensagdo do PIS Faturamento, cobrados com base em lei declarada
inconstitucional pelo STF, o prazo decadencial de 5 (cinco) anos previsto no art. 168 do CTN,
tomando-se como termo inicial a data da publicagiio da Resolugio do Senado Federal n® 49, de
1995, conforme reiterada e predominante jurisprudéncia deste Conselho e dos nossos tribunais,

Assim, o direito subjetivo da contribuinte para postular a repetigdo de indébito
pago com arrimo em norma declarada inconstitucional nasceu a partir da publicagio da
Resolugdo n® 49, do Senado Federal, o que ocorreu em 10/10/95.

Destarte, tendo a contribuinte ingressado com seu pedido em 04/10/2000, n3o
identifico obice a que seu pedido de compensagdo/restituigio seja apreciado, como a seguir
analisado.

Em variadas oportunidades manifestei-me no sentido da forma do célculo que
sustenta a decisdo recorrida, entendendo, em ultima ratio, ser impossivel dissociar-se base de
calculo e fato gerador.

Entretanto, o Superior Tribunal de Justiga, através de sua Primeira Segdo, veio
tornar pacifico o entendimento postulado pela recorrente, consoante depreende-se da ementa a
seguir franscrita:

"TRIBUI':.{RIO — PIS — SEMESTRALIDADE — BASE DE CALCULO — CORRECAO
MONETARIA.

O PIS semestral, estabelecido na LC 07/70, diferentemente do PIS REPIQUE — art. 3%,
letra “a” da mesma lei — tem como fato gerador o faturamento mensal.

Em beneficio do contribuinte, estabeleceu o legislador como base de cdiculo,
entendendo-se como tal a base numérica sobre a qual incide a aliquota do tributo, o
faturamento, de seis meses anteriores @ ocorréncia do fato gerador — art. 6%, pardgrafo
unico da LC 07/70.

A incidéncia da correcdo monetdria, segundo posi¢do jurisprudencial, s6 pode ser
calculada a partir do fato gerador.

Corrigir-se a base de cdlculo do PIS é prdtica que ndo se alinha @ previsdo da lei e a

posi¢do da jurisprudéncia,

Recurso Especial improvido,”

Portanto, até a edicdo da MP n? 1.212/95, é de ser dado provimento ao recurso
para que os cdlculos sejam efetuados considerando como base de célculo o faturamento do sexto

més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, tendo como prazo de recolhimento aquele da lei
(Leis n® 7.691/88, 8.019/90, 8.218/91, 8.383/91, 8.850/94, 9.069/95 ¢ MP n° 812/94) no

momento da ocorréncia do fato gerador.
@ 4
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E a IN SRF n® 006, de 19 de janeiro de 2000, no paragrafo Gnico do art. 1%, com
base no decidido julgamento do Recurso Extraordindrio 232.896-3-PA, aduz que ‘“‘aos fatos
geradores ocorridos no periodo compreendido entre 1° de outubro de 1995 ¢ 29 de fevereiro de
1996 aplica-se o disposto na Lei Complementar n® 7, de 7 de setembro de 1970, e n® 8, de 3 de
dezembro de 1970".

Diante do exposto, voto pelo provimento do recurso para admitir a possibilidade
de haver valores a serem compensados, em face da existéncia da contribui¢do ao PIS, a ser
calculada mediante regras estabelecidas na Lei Complementar n® 7/70 e, portanto, considerando
como base de célculo do PIS, para os periodos ocorridos até, inclusive, fevereiro de 1996, o
faturamento do sexto més anterior 4 ocorréncia do fato gerador, sem corre¢do monetéria.

Reconhego, finalmente, a recorrente o direito & compensagio de créditos de PIS
pagos a maior, acrescidos da atualizag8o monetaria e juros calculados segundo a2 Norma de
Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n® 08/97.

Fica resguardada & SRF a averiguagfo da liquidez e certeza dos créditos e débitos
compensaveis postulados pela contribuinte, devendo fiscalizar o encontro de contas, e
providenciando, se necessdrio, a cobranga de eventual saldo devedor.

Sala das Sessées, em 12 de agosto de 2003.

W@V(Oa)m

JOSEFA MARIA COELHO MARQUES




