MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROLESSD NR.138356/000.662/94-16
ACORDAO NR. 106-07.715

Sessio de :04 de dezembro de 1995
Reowrso nr. 05.467 ~ IRPF .— EX: DE 1994
Recorrente :ANTONIA ERCILIA BALDINI
Recorrida :DRF EM CAMPINAS -~ SP

DFSL.

NORMAS PROCESSUAIS — NULIDADE DA DECISAD — FRETERICAD
DO DIREITO DE DEFESA - E nula por cerceamento do direi-
to de defesa, a decig¥o que n¥o aprecia os argumentos
apresentados pelo Contribuinte, contri&rios ao langamen-
tos.

{Interpretagd do art. 31, do Decreto nr. 70.233/72,
com as alteraghes ocorridas até a Lei nr. 8748, de de-—
zembro de 1993).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ANTONIA ERCILIA BALDINI

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiroc Conse-
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, ANULAR a decisdo de la
inst&cia, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.

Sala das Sessles, em 04 de dezembro de 1995.

! . ~

JOSE CAEEDS GUIMARRES ~PRESIDENTE
A;:UES « RELATOR

WILFRIDO



MINISTERID DA FAZENDA
PRINVEIRD CONSELHC DE CONTRIBUINTES

=02-
(SCESS0 NR.1IBIE/CCG.H662/94-16
ACORDAD NR. 106-07.710
resmarrzaoe - 10 MAL 1996
Farticiparss, firda, <o prescne juigarento, o3 seguinles Conselhwi-

ros:  MRARLD ALRFRTING KUNES, JSO050 FRAMIISCO ~ALOMOLY JUNTIOR, HERRLIGUE
ORLANDG MASCONT & MORIA NGTARETH REIS DE MORAIS. Nusente o Conzelheirc

HENRIQUE IGLEER.
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SERVICO PUSLICO FEDENRAL

PROCESSO N? 13836/000.662/94-16

RECURSO N®: 05 467

ACORDAO N®: 106-07.715

RECORRENTE: ANTONIA ERCILIA BALDINI

RELATORIO o

N — — —— —— — o —

ANTONIA ERCILIA BALDINI, portadora do CPF n°

777.689.148-72, residente e domictliado & Trav. Francisco Vicentini, 112, em Serra Negra-
SP, interpde recurso contra a decisdo n°® 11175/01/GD498/1994, do Senhor Delegado da
Receita Federal deJulgamento em Campinas -SP, assim ementada:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA.
Exercicio de 1994

Multa por atraso na entrega da declaraciio - Na hipotese de
inexisténcia de imposto de renda devido, aplica-se a multa

prevista no art. 984 do Decreto 1.041, de 10.01.94 (RIR/94) ao
contribuinte que apresentar a declaragdo fora do praz previsto na
legislagdo.

LANCAMENTO MANTIDO”

A decisdio esta fundamentada nas seguintes razdes:

“CONSIDERANDO que o prazo final de entrega da declaragdo
do exercicio de 1994, para pessoas fisicas, foi fixado para
31.05.94, conforme Portaria SRF 285, de 18.05.94:
CONSIDERANDO que, ocorrendo atraso na entrega da
declaragdo, sujeita-se o contribuinte & multa de 1% ao més ou
fragéo sobre o valor do imposto devido, nos termos do art. 999,
incio /, alinea a, do RIR/94 e, nos casos de inexisténcia de
imposto devido, 4 multa prevista no art. 984, do mesmo
Regulamento (Manual IRPF/94, pagina 27);
CONSIDERANDO tudo mais que do processo consta, /‘W

- )
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INDEFIRO a impugnagdo de fls. 01 RATIFICO o langamento
a que se refere a Notificagdo de fls. 02.”

3. No recurso de fls. 13, foram reproduzidas as razdes de
impugnac#o. Leio em sessdo.

E o relatério. W
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VOTO
Conselheiro Wilfrido Augusto Marques, Relator.

O recurso é tempestivo, porquanto interposto no prazo
estabelecido pelo art. 33 do Decreto n® 70.235/72 e o sujeito passivo esta regularmente
representado; razdes pelas quais dele conhego.

2. Trata-se, portanto, de exigéncia de multa por atraso na entrega
da declaragdo, a0 amparo na dxsposwées do art. 984, do RIR/94.

3. Na impugnagdo e no recurso a Contribuinte sustenta ndo estar
enquadrada em nenhum dos itens de obrigatoriedade da apresentag:io da Declaragio do
Imposto de Renda Pessoa Fisica, enumeradas de “a” ” na pagina 3, do Manual de

Instrugdes de 1994.
Alega, ainda, que:

“Tendo apresentado de modo expontineo e facultativo a sua
Declaragdo de Renda de 1994, ndo causou nenhum prejuizo
fiscal ao erario publico, mas sim manteve atnalizado a seu
Cadastro Fiscal e consequentemente faciliton a agdo
fiscalizadora. ...”

4. Verifica-se, assim, que a decisfio ndo faz qualquer referéncia as
razdes da defesa, conforme determina o art. 31 do Decreto n® 70.235/72, com a redagdo
dada pelo art. 1° da Lei n® 8.748/93, in verbis:

“A decisdo contera relatério resumido do processo, fundamentos
legais, conclusdo e ordem de instimagio devendo referir-se,
expressamente, a todos os autos de infragdo e notificagiio de
langamento objeto do processo, bem como as razdes de defesa

suscitadas pelo impugnante contra todas as exigéncias.”

5. Essa situagdo caracteriza, a nulidade da decisdo recorrida, por
flagrante cerceamento do direito de defesa, de vez que a mesma niio se manifestou sobre a
alegagdo do contribuinte produzida na fase impugnatoria.

Além disso, o processo ndo foi instruido com a cépia da
Declaragdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica, da recorrente, fato que poderia demonstrar
a procedéncia da exigéncia fiscal em que permitiria & este Colegiado deliberar sobre a

matéria. W I
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Isto posto, e considerando as determinagbes do art. 31 do
Decreto n° 70.235/72, com as alterages promovidas pela Lei n° 8.748/93, proponho, de

oficio, a nulidade da decisio recorrida, por flagrante cerceamento ao direito de defesa da
Contribuinte.

Brasilia-DF, 04 de setembro de 1993

FW;{%W& j Relator.
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