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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
Processo n® 13838.000044/00-01
Recurso n® 121.586 Voluntdrio
Matéria IPI - CLASSIFICACAO FISCAL
Acérdion® 302-38.445
Sessfio de 27 de fevereiro de 2007
Recorrente IGARATIBA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida DRJ-CAMPINAS/SP

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados -

IPI

Periodo de apuragdo: 21/01/1996 a 31/05/1996
Ementa: A competéncia para julgar litigios
concernentes a suspensdo do IPI na saida de produtos

do estabelecimento industrial é do Egrégio Segundo
Conselho de Contribuintes.

DECLINADA A COMPETENCIA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, declinar da competéncia do
julgamento do recurso em favor do Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes, nos termos do
voto do relator.

aA
ARAL MARCONDES A DO - Presidente

JUDITH DO
ﬁ ’—’—

PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR - Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de Moraes
Chieregatto, Corintho Oliveira Machado, Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro e
Luciano Lopes de Almeida Moraes. Ausentes os Conselheiros Mércia Helena Trajano
D’Amorim, Luis Antonio Flora e a Procuradora da Fazenda Nacional Maria Cecilia Barbosa.
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Este Recurso, encaminhado pela DRJ ao 2° Conselho (fls. 439) ¢ mandado a este
Conselho por despacho de Servidor daquele (fls.440) em 05/06/2000, ji4 foi objeto de
apreciacdo por este Colegiado que dele ndo conheceu, pelo Acérddo 302-34.816 (fls. 442/447)
de 07/06/2001, em raziio de o litigio remanescente da autuagfio ndo ser de competéncia deste 3°

Conselho.

O langamento efetuado consistiu em:

1 — DESCUMPRIMENTO DAS CONDIGCOES DA SUSPENSAO
PELO REMETENTE DO PRODUTO:

O estabelecimento industrial promoveu a saida, no periodo janeiro a
maio de 1996, de produtos tributados, sem langamento do imposto, por
ter se utilizado de forma incabivel do instituto da suspensdo, quando da
saida do produto “GARRAFA PARA AGUA MINERAL".

A operagdo ocorreu, na forma de industrializagio sob encomenda
mediante recebimento da matéria-prima (PVC) com a suspensdo
prevista no inciso I, do artigo 36, do RIPI/82, aprovado pelo Decreto
87.981/92, e, remessa do produto (garrafa) com base no inciso 1, do
artigo 36, do mesmo ordenamento legal.

Ocorre, porém, que a “garrafa” em questio destina-se a envasar
(embalagem) o produto &gua mineral classificada na posigao
TIPI/SH/88 2201.10.0100 — N/T, portanto, um produto NAO
TRIBUTADO.

Pelo texto da citada legislag#o, temos:
Art. 36 — Poderdo sair com suspensio do imposto:

II - Os produtos que, industrializados na forma do inciso anterior,
forem remetidos ao estabelecimento de origem, desde que por este
sejam destinados a ...., ou a emprego no acondicionamento de produto
tributado, ...

Ora, verifica-se de pronto, que para se fazer jus a pretensa suspenséo,
tem-se como requisito obrigatério que o produto em andlise (garrafa
plastica), fosse destinado a envasar/acondicionar PRODUTOS
TRIBUTADQOS, que ndo se confirma para o caso em questio.

2 —’OPERACAO COM ERROQ DE CLASSIFICAGAO FISCAL E/OU
ALIQUOTA..

O estabelecimento industrial promoveu saidas, no periodo fevereiro de
1993 a setembro de 1995, de produtos tributados, com falta de
langamento do imposto (IPI), por adotar errdnea classificagdo fiscal e
aliquota, em relag3o ao produto “Pote e Tampa P/TODDY™.

Conforme consulta sobre classificagdo fiscal protocolada sob o n°
13836.000150/93-40 (copia fls. 43 a 58), o produto em questdo foi
classificado consoante orientagio NBM n°® 016/94 e Despacho
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Homologatério COSIT/DINOM n° 38/95, na posigdo TIPI/SH/88:
3923.30.0000 — 15% {até 03/07/94) e 10% (a partir de 04/07/94).

Considerado que a empresa, contrariamente 3s conclusdes supra,
utilizou-se da classificagio fiscal TIPI/SH/88: 3923.90.9901 — 0%,
quando das saidas de tais produtos (ponte tampa p/Toddy), concluimos
pelo presente langamento em auto de infragdo, para cobranga do IPI ndo
langado.

3 — CREDITO BASICO INDEVIDO.
3.1 — Processo Judicial n® 95.0005903-7:

O contribuinte impetrou a¢do judicial contra a Unido Federal, através
do Processo Judicial n® 95.0005903-7, tendo como objetivo “créditos
extemporineo do IPI”,

Em analise das pegas, cOpias as fls. 95 e 245, verifica-se que os
produtos que originaram tais “créditos”, sdo; anéis de borracha, anéis
oring, barras redondas em plastprene, correias, discos, eixos, elementos
filtrantes, filtros, fluidos, garras, gaxetas, jogos reparo, vaselina,
mangueiras, parafusos, porcas, resisténcias, retentores, molas,
rolamentos, barras plasticas (tergon e freiplex), arruelas, chapas
acrilicas, grampos, buchas, eixos, engrenagens {coroa ¢ pinhio),
rebites, tubos, conexdes, extratores, etc.

Em se tratando de uma empresa fabricante de produtos plasticos tais
como: frascos, garrafas, tampas, potes, jarras, copos, bolas, etc,
verifica-se que os produtos citados no paragrafo anterior, nfo sio
matérias-primas ou material de embalagem, tratando-se de produtos
utilizados no maquindrio fabril do estabelecimento.

Portanto, a empresa s6 teria direito ao crédito do IPI pago na aquisigfio
destes produtos, no caso de se tratarem de produtos intermediarios, ou
seja, embora os mesmos nio integrem o produto final industrializado
pela Recte., sejam consumidos durante o processo industrial em contato
direto com o produto em elaborag3o.

Portanto, tais produtos, configuram-se como materiais secunddrios,
foram adquiridos entre outubro/89 e agosto/94, e, que o crédito
extemporineo no montante de R$ 18.691,20, foi indevidamente
aproveitado através de langamento no Livro de Registro e Apuragio do
IPL, no terceiro dia do més de dezembro de 1994,

Cabe, ainda, ressaltar que o montante de crédito extemporineo
supracitado, foi obtido mediante aplica¢do de corre¢do monetdria
(UFIR/IPC), acrescida de juros de 1% ao més, e, que tais acréscimos
encontram-se descobertos da necessiria e imprescindivel previsdo
legal.

Considerando, ainda, que a Certiddo de Objeto e Pé, apresentada, da
conta da inexisténcia de sentengas judiciais, foi efetuado o presente
langamento de oficio de glosa do referido crédito.

3.2 — Processo Judicial n® 96.0006592-6; D
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Esse estabelecimento industrial, também impetrou agdo Judicial contra
a Unido Federal, através do processo em epigrafe, tendo como objeto o
questionamento de multas de mora pagas, bem como, o direito 4
compensagio destes valores.

Conforme decisdo judicial (fls. 271), de Primeira Instincia, improcede
razio i empresa, portanto, os créditos efetvados a titulo de
“compensaco s3o indevidos, razio pela qual foram glosados de oficio.

O langamento foi julgado parcialmente procedente pelo Sr. Delegado da Receita
Federal de Julgamento de Campinas/SP tendo sido mantida a exaglio referente ao item 01 e
cancelada em sua totalidade a exigéncia fiscal relativa ao item 02 da autuagdo, uma vez que a
prépria administrago tributdria, por meio do Parecer COSIT 053, de 10/07/97 (f1s.366/370),
reformulou o Despacho Homologatério COSIT (DINOM), passando a adotar para o produto
pote desprovido de gargalo a posigio 3923.90.00 Ex 01 da TIPI aprovada pelo Decreto
2.092/96. Esclareceu a Administragio que na TIPI aprovada pelo Decreto 97.410/88 o produto
teria classificagdo correta na posi¢io 3923.90.9901, a que foi empregada pela Recte. . No
tocante ao item 03, tendo em vista que a parcela da autuagfio vinculada as ag¢des judiciais
mencionadas devem tramitar em processo apartado, a autoridade julgadora determinou a
remessa do processo 4 Reparticdo de Origem para que o 6rglo preparador promovesse seu
desmembramento, o que foi informado pela DRF/CAMPINAS (fls. 383, hoje 388), gerando o
Processo que tomou o n° 10830.006932/99-14, atualmente objeto do Recurso n° 130227,
tramitando nesta Cimara e cuja Relatora é a 1. Conselheira Mércia Helena Trajano D°Amorim.

Da parte exonerada a DRJ recorreu de oficio e a Contribuinte apresentou
Recurso Voluntario da parte mantida..

Neste passo fago as seguintes observagdes.

Na capa original deste Processo consta o n°® do presente Recurso, o 121586, a
mencdo de tratar-se de Recurso Voluntario, de existirem 2 volumes e a seguinte observagdo:
DESDOBRAMENTO : ESTE PROCESSO DEVE TRAMITAR JUNTO COM O
PROCESSO N° 10830.000705/97-78 (REC. OFiCIO).

Esse Recurso de Oficio tomou o n° 121585 e tramitou na 1* Cimara, a qual ndo
o acolheu pelo Acédrddo 301-29.946, de 18/09/2001, com a seguinte Ementa, que obtive pelo
Sistema SIJUT:

RECURSO DE OFICIO. CLASSIFICAGAO FISCAL.

Pote de pl4stico com tampa, préprio para acondicionar produto alimenticio,
desprovido de gargalo, deve ser classificado no cédigo 3923 90 9901 da TIPI
88.

NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE.

Matéria pertinente ao [P, sem vinculagio com o Imposto de Importagfo e que
nio se refere a classificacdo fiscal, sdo da competéncia do Segundo Conselho de
Contribuintes.

DECLINADA A COMPETENCIA AO 2° CONSELHO.

E estranhdvel falar essa decisdo em declinar competéncia para o 2° Conselho
pois a matéria discutida nesse feito era apenas a questdio de desclassificagéo tarifaria contestada
de oficio pela decisfio monocrética e que foi alvo desse Acérddo.

A PGFN ofereceu Embargos a essa decisfio os quais n3o foram acolhidos, em
decisdo sem numeragfo de 06/07/2005, da qual transcrevo trecho final do voto da Relatora:

)
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“Concluiu o relator da decisdo recorrida que os efeitos do Parecer COSIT n° 53,
de 10/07/1997 alcangam a época da ocorréncia dos fatos objeto do processo, dado que seu
escopo maior foi reformar o entendimento exarado anteriormente no Despacho Homologatério
COSIT(DINOM) n° 38/93, razio pela qual ndo perdura o fundamento da autuagfo, pois a
classificagdo do produto utilizada pela contribuinte coincidia com a adotada no referido
parecer.

Ora, tendo sido julgada improcedente a autuagdo relativa a reclassificagio
de produto, e, em conseqiiéncia, tendo sido exonerado o crédito tributirio dela
decorrente, nio hd que se falar em aplicagiio de penalidades sobre a parcela exonerada,
pois tanto a multa de oficio quanto os juros de mora incidem apenas sobre o imposto
apurado e mantido. Ressalte-se que o acessério acompanha o principal. Portanto, nio ha
que se falar em omissiio do acérdio quanto a aprecia¢io da questio.

Tendo em vista que a contribuinte interpis recurso voluntirio em relagiio a
parcela do crédito tributirio mantida em 1° instdncia, pertinente ao IPI, deverd o processo
ser encaminhado ao Segundo Consello de Contribuintes para apreciagcdo do recurso.

Diante do exposto, voto pela rejeicdo dos embargos e pelo encaminhamento
dos autos ao Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes para julgamento do recurso
voluntdrio.”

Falando neste passo em Recurso Voluntario, fica-se com a impressdo de que, de
alguma forma, apesar de ter ocorrido desdobramento do Processo em dois, abarcando o ora em
exame 13838.000044/00-01 que ampara o Recurso Voluntario 121586 (cuida da parcela do
crédito mantida em 1% instancia), enquanto o outro, 10830.000705/97-78, que ampara o
Recurso de Oficio relativo & classificagdo tarifaria de n° 121585 (cuida da parcela que foi
exonerada em 1? instincia) também estaria cuidando do Recurso Voluntério. Desse ultimo ndo
consegui o inteiro teor do Acérddo, apenas sua Ementa, e, assim, ndo posso identificar se ele
apreciou 0 mesmo Recurso Voluntério agora em julgamento neste Plendrio. E importante ser
verificada essa situa¢io a fim de evitar um possivel bis in idem.

Fica-me essa preocupagiic devido aos desmembramentos ocorridos neste
Processo.

Antes do julgamento em 1* Instancia, ocorrido em 27/12/99, foi proposto a essa
Autoridade julgadora, a qual assentiu em 25/05/98, que fosse desmembrada do Processo
original, de n® 10830.000705/97-78, a parte da autuagfio concemente as matérias que foram
levadas ao Poder Judicidrio, em raziio desse fato importar em desisténcia da via administrativa.
Essa parte passou a fazer parte do Processo n° 10830.006932/99-14 (vide fls. 385/386 ¢ 388) a
fim de se prosseguir com a cobranga apds a decisdo judicial.

Como ja relatado, a decisio da DRJ menciona em seu Relatorio esse
desmembramento retro citado, mantem o lan¢amento quanto a suspens3o do IPI e cancela a
exigéncia no que pertine A classificagdo tariféria, recorrendo de oficio da parcela exonerada.
Saliento que esse Acorddo nada determinou quanto a um novo desmembramento do Processo.

Posteriormente ao recebimento do Recurso Voluntério {quanto & parte mantida
da exagdo), que se deu em 14/02/2000, de fls. 423/428, surge um despacho de fls. 434, de
27/03/2000, de Sra. Auxiliar da DIADI da DRJ, que, considerando a situagdo do processo no
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sistema PROFISC, determina a devolugio dos autos & SESAR/DRF/CAMPINAS para
retificacdes necessarias e “juntar EXTRATO”, retornando 4 DRJ.

E entfo juntado Extrato (fls. 435/437) datado de 17/04/2000, dando como
numeracdo do Processo 13838.000044/00-01, que é o agora em julgamento, listando os
créditos desse processo, que sd0 os referentes & questéo da suspenséo do tributo.

Os mesmos créditos estio em Extrato da mesma data (17/04/2000) com o
mesmo novo n° de processo a fls. 01/02 no volume I destes Autos, com a informagéo de que
esses créditos foram incluidos no novo processo, 0s quais estavam originalmente no Processo
10830.000705/97-78.

Outra constatagio que se faz é que, além de renumeragdes de paginas, até as fls.
422 os Autos estio compostos de copias dos originais de todos os documentos processuais ,
com excecdo dos que menciono, a partir dal encontram-se originais, iniciando-se com o
Recurso Voluntarto.

Da parte néio exonerada, item 01 do Auto de Infragio, o sujeito passivo recorreu
tempestivamente ao Conselho de Contribuintes (fls. 419 a 423- obs.: esse n° aparece no
Relatério do Acérdiio desta Cimara, enquanto que agora foi renumerado para 424 a 428), ao
amparo de medida liminar expedida em mandado de seguranga determinande que a autoridade
impetrada receba e dé seguimento ao recurso administrativo interposto sem o condicionamento
ao depbsito prévio de 30%, tendo os autos sido encaminhados a este Terceiro Conselho e
distribuido a esta Segunda CAmara para apreciago e julgamento.

O 1. Conselheiro Henrique Prado Megda, entdo Presidente desta Camara e
Relator do feito, assim falou em seu voto condutor da decis@o adotada:

“De tudo o que foi relatado e examinando-se atentamente os autos, salta aos
olhos que, no caso sob exame, a matéria litigiosa que nos foi proposta decidir diz respeito a
créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados, decorrentes de o estabelecimento
industrial ter promovido a saida de produtos sem langamento de imposto, utilizando, de forma
indevida, o instituto da suspensdo (Inciso I, art. 36, do RIPI/82), em operagdo de
industrializacfo sob encomenda, mediante recebimento de matéria-prima e remessa do produto
final, referindo-se, portanto, na verdade, o questionamento a matéria estranha 4 competéncia
deste Terceiro Conselho de Contribuintes incluindo-se, no entanto, naquelas arroladas no
Regimento Interno no 4mbito do E. Segundo Conselho de Contribuintes.

Convém registrar, por oportuno, que o Decreto 2.562/98, ao alterar a
competéncia relativa a matérias objeto de julgamento, transferiu para este Terceiro Conselho
de Contribuintes tdo-somente a competéncia especifica e restrita para julgar os recursos
interpostos em processos fiscais de que trata o art. 25, do Decreto 70.235/72, cuja matéria
litigiosa decorre de langamento de oficio de classificagdo de mercadorias relativa ao Imposto
sobre Produtos Industrializadoes.”

Enviado o Processo ao 2° Conselho, surge o seguinte e singelo despacho a fls.
450; “Encaminhe-se ao Terceiro Conselho de Contribuintes tendo em vista tratar-se de matéria
de sua competéncia”, apés o qual estd aposto um carimbo desse Conselho com uma rubrica néo

identificada. ‘/l
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Evidenciado esse conflito de competéncia, o entdo Sr. Presidente deste 3°
Conselho, a fls. 452, encaminhou, em 13/03/2002, o Processo 4 Camara Superior de Recursos
Fiscais para dirimir a questiio, anexando copias das Notas PGFN/CAT 52, 80 e 97/2002 e do
Parecer 2227/2001, no qual as antes citadas se embasaram, afirmando que para dirimir tal
conflito é competente o Pleno da CSRF (afirmagéo especifica foi feita pelo Parecer 2227).

Tais Pareceres cuidam de situages em que o conflito reside no fato de que a
competéncia do 2° Conselho esta relacionada ao direito de ressarcimento de IPI, enquanto a do
3° Conselho 3 andlise da classificagfo tarifiria a ser empregada. Nessas situagdes em que 0
conflito foi estabelecido a material questionada era ressarcimento decorrente da
classifica¢iio empregada.

Em despacho de fls. 465, em 18/06/2003, o entdo Sr. Presidente da CSRF em
dizendo que “o processo trata de pedido de ressarcimento relativo a créditos decorrentes do
Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), assunto cuja competéncia foi atribuida ao
Terceiro Conselho de Contribuintes, conforme determina textualmente a Portaria MF/1.132, de
30 de Setembro de 2002...

Restitua-se o processo ao TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
para julgamento do “Recurso Voluntario” de fls. 423 a 431, que envolve classificagio de
mercadorias” (grifo meu).

Conforme despachos de fls. 465 v., este Processo foi devolvido ao entdio Relator

e, posteriormente, redistribuido a este Relator, nada mais existindo nos Autos a respeito do
litigio.

E o Relatério.
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Conselheiro Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Relator

Repito a preocupagdo ji manifestada no Relatério por mim elaborado de,
presumivelmente, o Acérddo 301-29.946 de 18/09/2001, que ndo acolheu o Recurso de Oficio
de n°® 121585, bem como a decisdo dessa 1* Camara datada de 06/07/2005 que rejeitou os
Embargos trazidos pela PGFN, estarem julgando, também, o Recurso Voluntério apresentado
pela autuada IGARATIBA, o qual € objeto deste Recurso Voluntario 121586, ora em
apreciag#o por esta 2* Cdmara.

Deverdo ser adotadas medidas administrativas para se certificar dessa
eventualidade que, se verificada, devera ser corrigida adequadamente.

Apenas a titulo de informagfio, recordo que pelo Acordio desta Cimara 302-
36.325/2004, undnime, cuja Relatora foi a I. Conselheira Maria Helena Cotta Cardozo, ao
apreciar determinado Recurso de Oficio, declinou de sua competéncia em favor da 3* Cdmara
deste 3° Conselho a qual foi distribuido o Recurso Voluntéario contra a mesma decisio de 1°
Instdncia, objeto do Recurso de Oficio em julgamento nesta Cimara. Isso porque, em nosso
entender, o Recurso de Oficio deve ser julgado por quem dever apreciar o Recurso Voluntario.
Foi por esse motivo que consta da capa original dos Autos observagdo de que os dois recursos
devam tramitar conjuntamente.

Entendo dever-se continuar o julgamento deste feito em razio de o Processo
estar devidamente formalizado para apreciagdo por esta Cmara, ja tendo sido objeto de um
Jjulgamento pela mesma em 07/06/2001 e de um encaminhamento 4 CSRF, dela retornando
para exame.

Acredito que, em razdo das diversas ocorréncias por este Relator citadas,
informagdes equivocadas possam ter acarretado entendimentos afastados da realidade.

O despacho do entdo Sr. Presidente da Camara Superior de Recursos Fiscais
afirma que o processo trata de pedido de ressarcimento relativo a créditos de IPI, assunto cuja
competéncia foi atribuida ao 3° Conselho, nos termos da Portaria MF 1.132 de 30/09/2002, ¢
determina que o processo seja restituido a este Conselho para julgamento do Recurso
Voluntario que envolve classificagdo de mercadorias.

Essa Portaria alterou os artigos 8° e 9° da Portaria MF 55 de 1998, que aprovou
o Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, passando do 2° para o 3° Conselho a
competéncia para apreciagdo de recursos relativos ao IPl cujo langamento decorra de
classificagfio de mercadorias ou de incidéncia sobre produtos saidos da Zona Franca de Manaus
ou a ela destinados. As demais questdes referentes ao IPI permaneceram no imbito do 2°
Conselho. Permanecem dentre as competéncias desses dois Conselhos a apreciago dos direitos
creditérios pertinentes aos impostos e contribui¢des relacionados nesses artigos.

O litigio nestes Autos quanto ao IPI ndo se reporta a ressarcimento, nem a
classificagio da mercadoria € nem tampouco a direito creditério decorrente da classificagiio
tarifaria ou de produto saido dessa, ou destinado a essa, zona de livre comércio. p



Processo n.° 13838.000044/00-01 CC03/C02
Ac6rdio n.® 302-38.445 Fls. 475

Ele versa apenas sobre os requisitos que condicionam a suspensfo desse tributo
quando da safda de produtos do estabelecimento industrial para o encomendante.

Entendo, com o devido respeito, dever ser reformulado o entendimento dado
pela Presidéncia da Cimara Superior de Recursos Fiscais ao conflito de competéncia suscitado,
atribuindo-se ao Segundo Conselho de Contribuintes o julgamento deste feito,

Sala das Sessdes, em 27 de fevereiro de 2007

)l f3

PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR - Relator
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