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Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragéo: 01/08/1988 a 30/09/1995
Ementa: SEMESTRALIDADE.

Até o advento da Medida Proviséria n® 1.212/95, a
base de calculo do PIS corresponde ao sexto més
anterior ao de ocorréncia do fato gerador.

PEDIDO DE RESTITUICAO/COMPENSACAO.
DECADENCIA QUINQUENAL.

O pleito de restituigio/compensagdo de valores
recolhidos a maior, a titulo de contribuigdo para o
PIS, nos moldes dos inconstitucionais Decretos-Leis
n 2.445 e 2.449, de 1988, tem como prazo de
decadéncia/prescrigdo aquele de cinco anos, contado
a partir da edigio da Resolugdo n2 49, do Senado.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os

Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para reconhecer o direito & restituigio e & compensagio do indébito, com base na

) (&



MF - SEGUNDO CCTiE: it o,
CONFERE COW O Gt ons,

Processo n.* 13839.000040/00-51 Brasiua. Q% /17, 0% CCo2/C
Acordio n.° 202-18.407 Celmalzrizea Ao, Fls. 2

fiat. Siong v

semestralidade da base de célculo. Vencidos os Conselheiros Nadja Rodrigues Romero €
Antonio Carlos Atulim, quanto a decadéncia.

ANT%(OéCARLOS ATULIM

Presidente
ANTONIO LISBOA CARDOSO
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Antonio Zomer, Ivan Allegretti (Suplente) e Maria
Teresa Martinez Lopez.
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Relatorio

Cuida-se de recurso da empresa Astra S/A Industria € Comeércio, inscrita no
CNPJ n® 50.844.182/0001-55, em face do acdérddo da DRJ em Campinas - SP, abaixo
ementado, que manteve indeferida a solicitagdo de restituigdo dos valores recolhidos a titulo

de contribuigdo ao PIS nos periodos de 01/08/1988 a 30/09/1995, com base nos Decretos-Leis
n%s 2.445/88 e 2.449/88, requerida em 11/01/2000 (1. 01):

“dssunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuracdo: 01/08/1988 a 30/09/1995

Ementa: EFEITOS DA RESOLUCAQ DO SENADO. EX TUNC.
LEGISLACAO APLICAVEL. A Resolugdo do Senado Federal n® 49/95
tem efeito ex tunc (Decreto n® 2.346/97 e Parecer PGFN/CAT/N®
437/98), tornando aplicavel a legislacdo pregressa (LC n° 07/70)
aquela impugnada (Decretos-Leis n° 2.4458/88 e n® 2.449/88). DIREITO
DE CREDITO. ATUALIZACAO. A atualizacdo de eventual direito
creditorio conferido ao contribuinte, segundo os pardmetros da Lei n°
9.250/95, art. 39, § 4° é procedida na execu¢do da decisdo que lhe
reconhecera tal crédito, ndo no curso do processamento e julgamento
de manifestagdo de inconformidade.

Solicitagdo Indeferida”.

Em razdo da clareza e objetividade, transcrevo o relatério da DRF (fls. 233/234)
que assim resume os fatos constantes do presente processo:

“Trata-se de processo no qual o interessado pleiteia a restitui¢do de
parte dos pagamentos efetuados ao Programa de Integra¢do Social —
PIS, compreendido no periodo de apuragdo de Out/88 a Out/93,
calculados nos termos dos Decretos Leis n® 2445/88 ¢ 2449/88, ambos
declarados inconstitucionais pelo STF. Porguanto devesse recolher a
exagdo baseada somente no faturamento, nos termos da Lei
Complementar n° 7/70, entende ser direito a restitui¢do das parcelas
do PIS calculadas sobre outras receitas operacionais, no montante de
R3525.603,86, em valores atualizados até JAN/2000, conforme
demonstrado na planilha de fis. 09/12.

A DRF/Jundiai-SP em  primeira  apreciagdo, DEFERIU
PARCIALMENTE o pleito pelo Despacho Decisorio de fls. 15/17.
Tendo discordado dessa decisdo, apresentou manifestacdo de
inconformidade a DRJ/Campinas. Nessa instincia fora proferido o
Acorddo DRJ/CPS n° 1.754, em 25/07/2002, que também indeferiu o
pleito, fls. 37/45. Contra essa negativa recorreu ao Segundo Conselho
de Contribuintes, onde pelo Acorddo n® 201-14.942, de 02/07/2003,
anulou-se o processo a partir da decisdo de primeira instdncia, posto
que nesta ndo se apreciou o merito.

Afastada a argiii¢do de decadéncia de parte dos pagamentos efetuados,
retornaram os autos a DRF/Campinas, que desta vez entendeu
procedente o pleito porquanto remetera os autos a Delegacia da
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Receita Federal em Jundiai para apreciacdo dos demais aspectos
ignorados na primeira aprecia¢do.”

A DRF defere parcialmente o pedido em decisdo assim ementada (fl. 233):
“Ementa — PIS. RESTITUICAQ. DECADENCAIL MERITO.

Tributo recolhido por imposi¢do de norma declarada inconstitucional é
restituivel administrativamente, desde o direito de repeticdo ndo esteja
decaido.

Decadéncia — A contagem do prazo decadencial de cinco anos para
esses caros inicia-se com a edi¢do da Resolugdo n° 49/95, do Senado
Federal.

Andlise do Mérito — Afastada a argiii¢do de decadéncia pelo Conselho
de Contribuintes, cabe a unidade da SRF de origem analisar o mérito
do pedido.

PEDIDO PARCIALMENTE DEFERIDO.™

Desta decisdo a interessada, ora recorrente, recorre na parte que lhe foi
desfavoravel 4 DRJ em Campinas - SP, sendo entdo proferido o acérddo de fls. 261/265, cuja
ementa € abaixo transcrita:

“Assunto: Contribuicdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/08/1988 a 30/09/1995

Ementa: EFEITOS DA RESOLUCAQ DO SENADO. EX TUNC.
LEGISLACAO APLICAVEL. A Resolu¢cio do Senado Federal n® 49/95
tem efeito ex tunc (Decreto n° 2.346/97 e Parecer PGFN/CAT/N°®
437/98), tornando aplicavel a legislacao pregressa (LC n° 07/70)
aquela impugnada (Decretos-Leis n® 2.448/88 e n° 2.449/88). DIREITO
DE CREDITO. ATUALIZACAO. A atualizagdo de eventual direito
creditorio conferido ao contribuinte, segundo os pardmetros da Lei n°
9.250/95, art. 39, § 4°, é procedida na execugdo da decisdo que lhe
reconhecera tal crédito, ndo no curso do processamento e julgamento
de manifestagdo de inconformidade.

Solicitagdo Indeferida”.

Em seu recurso de fls. 267/276, a recorrente esclarece que o objeto de seu
recurso € a restituicdo dos valores decorrentes do recolhimento da contribui¢do ao PIS
incidente sobre outras receitas incluidas indevidamente na base de célculo, por determinagio
dos Decretos-Leis n% 2.445/88 ¢ 2.449/88, declarados inconstitucionais pelo Eg. STF, e da
Resolugdo n® 49/95, do Senado Federal.

Resumindo, a recorrente pleiteia a restituigdo total do indébito, ndo devendo
incidir a aliquota de 0,75% prevista na LC n2 7/70, por tratar-se de receita operacional € ndo de
faturamento, conforme planilha de fls. 255/257.

E o Relatério.
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Conselheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator

O recurso merece ser conhecido, porquanto tempestivo € revestido dos demais
requisitos legais pertinentes.

Conforme relatado, o recurso da recorrente se destina a restituicdo dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de PIS, nos periodos de 01/08/1988 a 30/09/1995, uma vez
que ndo mais subsistem os Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais
pelo Eg. STF, tendo o Senado Federal expedida a Resolugédo n® 49, de 10/10/1995.

Ocorre que, sobre o indébito, ndo deve ser aplicada a aliquota de 0,75%
determinada pela LC n2 7/70, nem tampouco observado o critério da semestralidade da base de
calculo, porquanto, trata-se de parcelas que ndo deveriam ser objeto de incidéncia da
contribuicdo PIS, ndo se referindo ao faturamento, sendo receitas operacionais.

Afastada a aplicabilidade dos referidos decretos-leis, temos entio dois
caminhos: a) tratando-se de receita proveniente do faturamento (venda de bens e servigos),
deve ser aplicada a LC n® 7/70, a aliquota de 0,75%, observado o critério da semestralidade da
base de célculo; b) tratando-se de outras receitas, ndo integrantes do faturamento, o indébito
deve ser restituido em sua totalidade, sem aplicagdo da LC n2 7/70, pois, nfo era devida a
contribuicdo ao PIS.

Logo, no caso em tela, que trata de indébitos relativos ao periodo de apuragéo de
01/08/1988 a 30/09/1995, e, considerando ainda a Resolugdo n? 49, de 10/10/1995, do Senado
Federal, que definitivamente afastou do mundo juridico os Decretos-Leis n® 2.445/88 e
2.449/88, logo, quando o pedido de restitui¢do/compensagdo foi protocolado, ou seja, em
11/01/2000 (fl.1), ainda ndo havia decaido o direito de o contribuinte pleitear a restituigdo do
1ndébito, cujo direito se estendia até 10/10/2000.

Em relagdo a semestralidade da base de cilculo do'PIS, sob a égide da Lei
Complementar n® 7/70, ¢ matéria pacifica nos dmbitos judicial e administrativo que durante a
vigéncia dos Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449/88, que se estendeu de outubro de 1988 a
novembro de 1995, quando, entdo, foram declarados inconstitucionais pelo Plendrio do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n® 148.754-2/RJ, estando os contribuintes da
contribui¢do para o Programa de Integragfo Social — PIS, obrigados ao recolhimento na forma
preconizada pela Lei Complementar n® 7/70, conforme bem esclarece a ementa do seguinte
acordao (Al-AgR n® 212646/SP, Rel. Min. Néri da Silveira, DJ de 18/12/1998):

“"EMENTA: Recurso extraordindrio. 2. PIS. Empresa sujeita a
recolhimento de contribuicdo para o Programa de Integragdo Social -
PIS - instituido pela Lei Complementar n.® 7, de 1970. Sua recepgdo
pelo art. 239, da CF/88. 3. Ndo obriga¢do do recolhimento de
contribuicdo para o aludido Programa, na forma prevista nos
Decretos-leis n’s 2445 e 2449, ambos de 1988, que modificavam a base
de cdleulo, a aliquota e o prazo de recolhimento das contribuigdes em
referéncia. 4. Inconstitucionalidade dos Decretos-leis n’s 2445 de
29.6.1988, e 2449, de 21.7.1988. Plenario. RE 148754-2-RJ. 5. Recurso
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extraordindrio improvido. 6. Fundamentos inatacados. Sumula 284. 7.
Agravo regimental a que se nega provimento.”

A contribuigfo para o PIS foi instituida pela Lei Complementar n? 7, de 1970,
sob a égide da Constitui¢io de 1967 com a Emenda Constitucional de 69. A referida Lei em
seu art. 62 prevé que:

“A4 efetiva¢do dos depositos no Fundo correspondente & contribuicao
referida na alinea ‘b’ do artigo 3° serd processada mensalmente a
partirde 1°de julho de 1971,

Pardgrafo unico — A contribui¢do de julho serd calculada com base no
Jaturamento de janeiro; a de agosto, com base no faturamento de
fevereiro, e assim sucessivamente.”’

Contudo, como o legislador ordindrio por diversas vezes editou dispositivos que
teriam, em tese, alterado os elementos do tributo individualizados pela Lei complementar n2
7/70, aqueceu-se a celeuma acerca da contribuigio para o PIS, vindo a esfriar somente apés a
Edi¢3o, em 29 de novembro de 1995, da Medida Proviséria n® 1.212/95, que assim dispde em
seu art. 22;

“4 Contribuicdo para o PIS/Pasep serd apurada mensalmente:

I — pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhe sdo
equiparadas pela legislacGo do imposto de renda, inclusive as
empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas
subsididrias, com base no faturamento do més.”

A controvérsia sobre a semestralidade da base de célculo do PIS compreende
entdo o periodo de outubro de 1988 a novembro de 1995, periodo no qual incidem os valores
recolhidos pela contribuinte, e que sdo objeto do pedido de restituigio via compensagdo ora em
exame. Vejamos:

- De acordo com o entendimento fazendario, expressado precipuamente pelo
Parecer PGFN/CAT n2 437/98, deve a matéria ser regulada da seguinte forma:

“(.)

10. A suspensdo da execugdo dos Decretos-leis em pauta em nada afeta
a permanéncia do vigor pleno da Lei Complementar n® 7/70.

(.

7. E certo que o artigo 239 da Constituicio de 1988 restaurou a
vigéncia da Lei Complementar n°® 07/70, mas, quando da elaboragdo do
Parecer PGFV/N® 1185/95 (novembro de 1993), o sistema de cdlculo
da contribui¢do para o PIS, disposto no paragrafo unico do art. 6° da
citada Lei Complementar, ja fora alterado, primeiramente pela Lei n®
7.691, de 15/12/88, e depois, sucessivamente, pela Leis n’s 7.799, de
10/07/89, 8.218, de 29/08/91, e¢ 8383, de 30/12/91. Portanto, a
cobranga da contribuigdo deve obedecer a legislagdo vigente na época
da ocorréncia do respectivo fato gerador e ndo mais ao disposto na L€
n°7/70.

(.)
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46. Por todo o exposto, podemos concluir que:

I—a Lei 7.691/88 revogou o pardgrafo unico do art. 6°da LC n° 07/70;
ndo sobreviveu portanto, a partir dai, 0 prazo de seis meses, entre 0
Jfato gerador e o pagamento da contribuicdo, como originariamente
determinara o referido dispositivo;

IT — ndo havia, e ndo hd, impedimento constitucional a alteragdo da
matéria por lei ordindria, porque o PIS, contribuigdo para a
seguridade social que &, prevista na propria Constituicdo, ndo se
enquadra na exigéncia do § 4°do art. 195 da CF, e assim, dispensa lei
complementar para a sua regulamentacéo,

()

VI — em decorréncia de todo o exposto, impGe-se tornar sem efeito o
Parecer PGFV/n° 1185/95."

O v. Parecer, quanto a alegada revogagdo do paragrafo inico do art. 62da LC n®
7/70 trazida pela Lei n® 7.691/88, ndo estd em conformidade com a jurisprudéncia deste
colendo Conselho de Contribuintes, e para isto transcrevo trecho do voto vencedor emitido pela
Conselheira Maria Teresa Martinez Lopez, Relatora do Recurso RD/201-0.337, da Egrégia
Céamara Superior de Recursos Fiscais, julgado em 05 de junho de 2000, ao qual fora dado
provimento por unanimidade, entendimento este adotado por este Colegiado em varios outros
julgados:

“(..) Em primeiro lugar, ao analisar a citada Lei n° 7.691/88, verifico
a inexisténcia de qualquer preceito legal dispondo sobre a mencionada
revogacdo. Em segundo lugar, a Lei n® 7.691/88 tratou de matéria
referente a corregdo monetadria, bem distinta da que supostamente teria
revogado, ou seja, ‘base de calculo” da contribuigdo. Além do que, em
terceiro lugar, quando da publicagdo da Lei n® 7.691/88, de 15/12/88,
estavam vigente, sem nenhuma suspeita de ilegalidade, os Decretos-leis
n’s 2.445/88 e 2.449/88, ndo havendo como se pretender que estaria
sendo revogado o dispositivo da lei complementar que cuidava d base
de cdlculo da exagdo, até porque, a época, se tinha por inteiramente
revogada a referida lei complementar, por forca dos famigerados
decretos-leis, somente posteriormente julgados inconstitucionais. O
mesmo aconteceu com as leis que vieram apdos, citadas pela respeitavel
Procuradoria (n% 7.799/89, 8§.218/91 ¢ 8.383/91), ao estabelecerem
novos prazos de recolhimento, ndo guardando correspondéncia com os
valores de suas bases de calculo. A bem da unica verdade, tenho
comigo que a base de calculo do PIS somente foi alterada, passando a
ser o faturamento do més anterior, quando da vigéncia da Medida
Provisdria n® 1.212/95, retromencionada.

Por outro lado, sustenta a Fazenda Nacional que o Legislador, através
da Lei Complementar n° 07/70, ndo teria tratado da base de cdlculo da
exacdo, e sim, exclusivamente, do prazo para seu recolhimento. Com
efeito, verifica-se, pela leitura do artigo 6° da Lei Complementar n°
07/70, anteriormente reproduzido, que o mesmo ndo esta cuidando do
prazo de recofhimento e, sim, da base de cdlculo. Alids, tanto é verdade
que o prazo de recolhimento da contribui¢do so veio a ser fixado com o,
advento da Norma de Servico CEF-PIS n® 2, de 27 de maio de 1971,
qual, em seu artigo 3°, expressamente dispunha o seguinte;
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‘3 — Para fins da contribui¢do prevista na alinea ‘b’, do § 1°, do artigo
4° do Regulamento anexo a Resolu¢do n° 174 do Banco Central do
Brasil, entende-se por faturamento o valor definido na legisla¢do do
imposto de renda, como receita bruta operacional f{artigo 157, do
Regulamento do Imposto de Renda), sobre o qual incidam ou ndo
impostos de qualquer natureza.

3.2 — As contribuigbes previstas neste item serdo efetuadas de acordo
com o §1°do artigo 7°, do Regulamento anexo a Resolugdo n°® 174, do
Banco Central do Brasil, isto é, a contribuigio de julho serd calculada
com base no faturamento de janeiro e assim sucessivamente.

3.3 - As contribui¢ies de que trata este item deverdo ser recolhidas a
rede bancdria autorizada ate o dia 10(dez) de cada més.’

Claro estda, pelo acima exposto, que, enquanto o item 3.2 da Norma de
Servicos cuidou da base de calculo da exacdo, nos exatos termos do
artigo 6° da Lei Complementar n® 07/70, o item 3.3 cuidou, ele sim,
especificamente do prazo para seu recolhimento.”

Nio bastasse a exposigdo supratranscrita, que esgota por si sO o tema, os
Tribunais Superiores também ji se posicionaram acerca da matéria inumeras vezes, em
decisdes similares ao trecho da ementa abaixo transcrito:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS. BASE DE CALCULO.
SEMESTRALIDADE. LC N° 07/70. CORRECAQO MONETARIA. LEI
7.691/88. ONUS SUCUMBENCIAIS. RECIPROCIDADE E
PROPORCIONALIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 21, CAPUT, DO
CPC.

[

1 - A 19 Turma, desta Corte, por meio do Recurso Especial n
240.938/RS, cujo acdrddo foi publicado no DJU de 10/05/2000,
reconheceu que, sob o regime da LC 07/70, o faturamento do sexto més
anterior ao da ocorréncia do fato gerador do PIS constitui a base de
calculo da incidéncia.

2 - A base de cdlculo do PIS ndo pode sofrer atualizagdo monetdria
sem gque haja previsdo legal para tanto. A incidéncia de corregdo
monetaria da base de cdlculo do PIS, no regime semestral, ndo tem
amparo legal. 4 determinacdo de sua exigéncia é sempre dependente
de lei expressa, de forma que ndo é dado ao Poder Judicidrio aplica-la,
uma vez que ndo ¢ legislador positivo, sob pena de determinar
obrigacdo para o contribuinte ac arrepio do ordenamento juridico-
tributdrio. Ao apreciar o SS n° 1853/DF, o Exmo. Sr. Ministro Carlos
Velioso, Presidente do STF, ressaltou que ‘A jurisprudéncia do STF
tem-se posicionado no sentido de que a corregdo monetdria, em
matéria fiscal, é sempre dependente de lei que a preveja , ndo sendo
Jacultado ao Poder Judicidrio aplicd-la onde a lei ndo determina, sob
pena de substituir-se ao legislador (V: RE n° 234003/RS, Rel. Min.
Mauricio Corréa; DJ 19.05.2000)",

3 - A opgdo do legislador de fixar a base de cdlculo do PIS como sendo
o valor do faturamenio ocorrido no sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador é uma opgdo politica que visa, com
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4 — A 19 Secdo, deste Superior Tribunal de Justica, em data de
29/05/01, concluiu o julgamento do REsp n® 144.708/RS, da relatoria
da em. Ministra Eliana Calmon (seguido dos Resps n°s 248.893/5C e
258.651/SC), firmando posicionamento pelo reconhecimento da
caracteristica da semestralidade da base de cdlculo da contribuicdo
para o PIS, sem a incidéncia de correcdo monetdria.

5 — Tendo cada um dos litigantes sido em parte vencedor e vencido,
devem ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados
entre eles os honordrios e despesas processuais, na medida da
sucumbéncia experimentada. Inteligéncia do art. 21, caput, do CPC.

6 - Recurso especial parcialmente provido.

Resp 336.162/SC — STJ 1“ Turma — Julgado em 25.02.2002 ",

Entendimento acompanhado pela prépria jurisprudéncia deste Egrégio
Conselho:

“PIS — SEMESTRALIDADE — A base de calculo do PIS corresponde
ao sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador(precedentes do
STJ — Recursos Especiais n°s 240.938/RS e 255.520/RS — e CSRF -
Acorddos CSRF/02-0.871, de 05/06/2000). Recurso voluntdrio a que se
dd provimento.

RECURSO 114349, Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, julgado em 24.01.2001 — DPU"".

Logo estd comprovado o nitido direito de a contribuinte em questdo creditar-se
do PIS, uma vez que recolheu a referida contribui¢do com base Decretos-Leis n®s 2.445 ¢
2.449/88, declarados inconstitucionais pelo Eg. STF, notadamente apds a homologagio dos
valores compensaveis pela fiscalizagdo, pois, como é cedigo, a Lei n2 10.637/2002 (MP n®
66/2002) alterou profundamente os procedimentos da compensagio de créditos tributarios. Por
este novo regramento, a compensagdo efetuada pelo sujeito passivo e declarada a Secretaria da
Receita Federal extingue, desde logo, o crédito tributario, sob condi¢do resolutoria de sua
ulterior homologagdo. Reza o art. 49 da Lei n® 10.637/2002 (MP n? 66/2002):

“Art. 49. O art. 74 da Lei n® 9430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar com a seguinte redag¢do:

‘Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou contribuicao
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, podera wutiliza-lo na compensagdo de
débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes
administrados por aquele Orgéo.

§ 1% A compensagdo de que trata o caput serd efemada mediante a
entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdoc na qual constardo
informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos /
compensados.
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§ 22 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutoria de sua ulterior

homologagdo.

()

§ 5% A Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste

artigo. ' (NR).” (g.f).

Em face do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso para, no mérito,
DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, a fim de reconhecer a semestralidade da base de
calculo do PIS, nos termos da Lei Complementar n® 7/70, cujo regramento permaneceun até
fevereiro de 1996, sem qualquer corregio da base de cdlculo, devendo ser
restituidos/compensados os valores recolhidos a maior, os quais devem ser corrigidos
monetariamente, até 31/12/1995, com base na tabela anexa & Norma de Execugdo Conjunta
SRF/Cosit/Cosar n® 08, de 27/06/97, e, a partir de 12/01/96, sobre os indébitos passam a incidir
exclusivamente juros equivalentes a taxa Selic, acumulada mensalmente, até o més anterior em
que houver a restituicdo/compensagido, acrescida de 1% relativamente ao més de ocorréncia da
restitui¢do ou compensagéo, por for¢a do disposto no art. 39, § 4%, da Lei n? 9.250/95.

-

Sala das Sessdgs, em 18 de putubro de 2007.

\
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