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IPI - RESSARCIMENTO - CREDITO DE EMBALAGEM - PRODUTO N/T
LINDOYANA DE AGUAS MINERAIS LTDA.

FAZENDA NACIONAL

IPI - NAO CUMULATIVIDADE - OPERAGAO DE SAIDA NAO
TRIBUTADA — VEDAGAO DO CREDITO - ARTS. 190, § 1°E 193, INC. 1
ALINEA “A” DO RIPI/02 (ARTS. 171 E 174 DO RIPI/98) E IN/SRF n®
33/99.

Encontrando-se a saida do produto adquirido pela Recorrente, fora do campo
de incidéncia do IPI, n8o ha como se cogitar da aplicag@o do principio da ndo
cumulatividade do IPI, cujo pressuposto € exatamente a efetiva incidéncia do
tributo na saida do estabelecimento industrializador, eis que o RIPI/02
expressamente veda a escrituragdo de créditos relativos a MP, PI e ME que,
sabidamente, se destinem a emprego na industrializacdo de produtos ndo
tributados, obrigando ao estorno dos referidos créditos.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

]saﬁyé%astos an%fta- residenta

\e}fbf}‘vmm OW{J“’//”%@’/ %/// |

Fernando Luiz da Gama Lobo D'Ega — Relator

EDITADO EM 17/08/2010



Participaram do presente julgamento os Conselheiros Jalio César Alves
Ramos, Ali Zraik Jinior, Silvia de Brito Oliveira, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega,
Leonardo Siade Manzan e Nayra Bastos Manatta.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario (fls. 122/135) contra o Acérddo DRJ/RPO n°
7.624 de 29/03/05 constante de fls. 115/119 exarado pela 2" Turma da DRJ de Ribeirdo Preto -
SP que, por unanimidade de votos, houve por bem “indeferir” a Manifestacio de
Inconformidade de fls. 105/111, mantendo o Despacho Decisério de fls. 101 da DRF de
Juindiai-SP e respectivo Parecer da SOTRI (f15.98/100), que deferiu parcialmente o Pedido de
Ressarcimento de saldo credor de IPI (fls.01) protocolado em 09/03/00 no valor de RS
468.104,81 ¢ relativo ao periodo de 01/99 a 12/99

O 1. Despacho Decisorio de fls. 101 da DRF de Juindiai-SP, explicita os
motivos da glosa do crédito, sintetizados na seguinte ementa:

“DESPACHO DECISORIO N.° 58/2001
IPI— RESSARCIMENTO

" O saldo credor do Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI gcumulado em cada trimestre-calenddrio, decorrente de
aquisi¢do de matéria-prima, produto intermedidrio e material de
embalagem. aplicados na industrializagéo, inclusive de produto
isento ou tributado d aliquota zero, que o contribuinte ndo puder
compensar com o IPl devido na saida de outros produtos,
poderd ser utilizado de conformidade com o disposto nos arts. 73
¢ 74 da Lei n° 9,430, de 1996° observadas normas expedidas
pela Secretaria da Receito Federal — SRF , do Ministério da
Fazenda "“(Art 11 da Lei n® 9779, de 19/01/99)

PEDIDO PARCIALMENTE DEFERIDO

No presente processo o interessado solicita ressarcimento do
Imposto sobre Produtos Indusirializados - IPI no valor de R$
468 104,81, decorrente de aguisi¢do de matéria prima, produto
intermedidrio e material de embalagem, aplicado na
industrializacdo,

Em diligéncia fiscal junto ao estabelecimento (fls. 98), apés as
verificagées relativas aos elementos constitutivos do crédito
objeto do pedido, constatou-se que ancilas poderiam ser
ressarcidos os saldos dos créditos das mercadorias Aguas
Naturais Gasosas e que o contribuinte apurou de forma
irregular o incentive ora pleiteado, em razdo de néo ter
destacado nas Notas Fiscais o valor do IPI.

Diante do exposto e considerando o que dispéem as Instrugbes Q§)\
Normativos SR F ns 21/97 e 33/99, DEFIRO PARCIALMENTE =~ 3%

o pedido formulado para reconhecer o direito creditério contra

«a Fazenda Nacional no montante de R$ 20.979,49 e AUTORIZO

o seu pagamento em espécie ou através de compensagio a

pedido do contribuinte,”
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Por seu turno, a r. decisfo de fls. 115/119 da 2* Turma da DRJ de Ribeirdo
Preto - SP, houve por bem “indeferir” a Manifestagdo de Inconformidade de fls. 105/111,
mantendo o Despacho Decisério de fls. 101 da DRF de Juindiai-SP, aos fundamentos
sintetizados na seguinte ementa: '

“Assunto. Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1
Periodo de apuragdo: 01/01/1999 a 31/12/1999

Ementa: IPI. RESSARCIMENTQO. PRODUTO -N/T. Inexiste
direito de crédito pela entrada de insuetos para fabricagdo de
produtos que estdo fora do campo de incidéncia do imposto, pois
neste caso o 1PI deve ser contabilizado como custo.

Solicitagdo Indeferida”

Nas razdes de Recurso Voluntirio (fls. 122/135) oportunamente
apresentadas, a ora Recorrente sustenta a insubsisténcia da r. decisdo recorrida tendo em vista
que a redugfio no valor de seu crédito presumido seria conseqiiéncia de interpretacio restritiva
da legislagdo, razdio pela qual seriam “legitimos” os créditos presumidos de IPI ¢ o
ressarcimento pleiteado nos termos da legislagdo de regéncia e da Jurisprudéncia que cita.

E o relatorio.

Yoto

Conselheiro FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA, Relator

O Recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual deve
ser conhecido, nfio obstante, no mérito ndo merega provimento.

Tratando-se de questdo afeta a direito de crédito, inicialmente impde-se
delimitar o campo de incidéncia do IPI e do consegiiente campo de aplicagiio do principio da
nfo curnulatividade (art.153, Inc.IV e § 3°, alinea "b"; art. 49 do CTN), que obviamente ndo se
aplica quando as operagOes s#io praticadas no ambito do campo de incidéncia de outros
impostos ndo sujeitos ao referido principio.

Encontrando-se a saida dos produtos adquiridos pela Recorrente fora do
campo de incidéncia do IPI, ja de inicio ndo h4 como se ‘cogitar da aplicagio do principio da
ndo cumnulatividade do IP], cujo pressuposto é exatamente a efetiva incidéncia do tributo na
saida do estabelecimento industrializador, vez que o RIPI/02 expressamente veda a
escrituracio de créditos relativos a MP, PI e ME que, sabidamente, se destinem a empiego
na industrializa¢io de produtos niio tributados, dispondo em seu art. 190, § 1° e art. 193,
inc. I alinea “a” (arts. 171 e 174 do RIP1/98) que: Wg

f ‘,//

“Art. 190. Os créditos ser@o escriturados, pelo beneficiario, em
seus livros fiscais, & vista do documento que lhes confira
legitimidade:




(.)

§ 1° Ndo deverdo ser escriturados créditos relativos a MP, Pl e
ME  que, sabidamente, se destinen a emprego ha
industrializagdo de produtos ndo tributados, ou saidos com
suspensdo cujo estorno seja determinado por disposigio legal.

(.)

“Art. 193 Sera anulado, mediante estorno na escrita fiscal, o
crédito do imposto:

I - relativo a MP, PI e ME, que tenham sido:

a) empregados na industrializagdo, ainda que para
acondicionamento, de produtos ndo tributados”.

No mesmo sentido, a Instru¢do Normativa SRF n® 33/99, de 4/03/99,
expressamente dispds que :

“Ari. 2* Os creditos do IPI relativos a matéria-prima (MP),
produto intermedidrio (PI) e material de embalagem (ME),
adquiridos para emprego nos produtos industrializados, serdo
registrados na escrita fiscal, rvespeitado o prazo do art 347 do
RIPI

(..).

§ 3¢ Deverdo ser estornados os créditos origindrios de aquisi¢do
de MP, Pl e ME, quando destinados & fabricagao de produios
ndo tributados (NT).

(.)"

Assim, achando-se expressamente excluida do campo de incidéncia do IPI,
data vénia, verifica-se que ao realizar as operagdes com produto NT a Recorrente ndo s6 ndo
detém qualquer direito a créditos de IPI relativos as aquisi¢des de insumos (MP, PI e ME -
ainda que isentas ou tributadas & aliquota zero), nem so se acha legalmente impedida de
escritura-los, como estd legalmente obrigada a estorna-los (art. 190, § 1° e art. 193, inc. I alinea
“a” do atual RIPI/02 - arts. 171 e 174 do RIP1/98).

Pelas mesmas razdes e, diante da impossibilidade legal e fatica sequer de
efetuar o suposto “crédito”, quanto mais de acumular “saldos credores” de IPI sobre o produto
excogitado, verifica-se que os hipotéticos “saldos credores” vislumbrados pela ora Recorrente,
ndo poderiam ser passiveis de restituicdo ou ressarcimento por absoluta auséncia dos
pressupostos legais a sua concessao (Lei n. 9.779/99, art. 11; Lei 9.430/96, art. 74, § 3° na
redacgio dada pelo art. 49 da Lei n° 10.637/02, art. 190, § 1° e art. 193, inc. I alinea “a” do
RIPI/02 e art. 2° § 3° da IN/SRF n® 33/99) e, muito menos poder-se-ia cogitar de sua
“utiliza¢do” para a compensagdo ou quitagiio de débitos proprios relativos a quaisquer tributos
administrados pela SRF, tal como agodadamente supds a ora Recorrente.

Nesse sentido a Jurisprudéncia do antigo 2° CC, como se pode ver da
seguinte e elucidativa ementa:

“IPI. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. O pincipio
da ndo-cumulatividade garante apenas o direito ao crédito do
imposto que for pago nas operagdes anteriores para abatimento
com o IPI devido nas posteriores.

LM
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SAIDA DO PRODUTO FINAL NAO TRIBUTADO. ESTORNO
DO IMPOSTO.Mesmo com o advento da Lei n” 9.779/99, o
crédito do imposto relativo a matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem, empregados na
industrializagdo de produtos que ndo sejam tributados, deve ser
anulado mediante estorno (IN SRF n® 33/99, art. 2° § 39.

(.) .Recurso negado. (cf. ACORDAO 201-78890 da 1° Cam. do
2°CC, Rec. n° 129471, Proc. n®13682.000026/00-88, em sessdo
de 07/12/2005, Rel Cons Mauricio Taveira e Silva, publ. in
D.O.U. de 15/02/2007, Secéo i, pag. 54.)

Considerando a inexisténcia de créditos liquidos e certos contra a Fazenda
Publica, os débitos eventual e indevidamente compensados, devem ser cobrados através do
procedimento previsto nos §§ 7° e 8° do art. 74 da Lei n® 9.430/96 (redagdo da Lei n® 10.833,
de 2003).

Isto posto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao do presente
Recurso Voluntario para manter a r. decisiio recorrida, que se conforma com a lei e com a
jurisprudéncia desde E. Conselho.

E 0 meu voto.
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FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA



