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MINISTERIO DA FAZENDA 1 ¢ Rubrica

7 SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
S0 no 13839.000519/92-13

fevereiro de 1994 ACORDMND Mg 203-00.991

Sessdo de @ 25 :
Recurso ngo: YL BEH

Recarrente: ADIROARD S/A.
Recarrida @ DEFEM CAMPINMAaS ~ SF

IFI = Levantamento de  produgdo abravds cle
lementos sUubsididrios i auvtorizado Pl a
legislag®o de regénoia. Recuwrso negado.

Yigtos, relatados e discutidos os presentes awlos
der recursn interposto por ADIROARD S/4.

ACORDAM oz Membros da Terceira Camara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por wunanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. Auvsente o Conselheiro CELBD ANGELD LISERON
GALLUCCT .

ey

Sala das Sessiies, em 23 de fevereiro de 1994,

Vice-Fresidente, e
exerclcio da  FPresi-
chErm i a

/-
P A e L actor
4 'Si)«h Un M
PEﬁImUIG JOSE FERMAMDES -~ FProcurador-Representan te

da  Fazenda Macional

visTa EM sessro oE (7 JUL1994

Farticiparam, ainda, do presente jJulgamento, os Conselheiros
FRECARDD LELTE RODRUGUES, MARDS THEREZS VASCONMCELLDOS DE ALMETDA,
MARD WASTLEWSKT ¢ TIRBERANMY FERRAZ DOS SANTOS.
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MINISTERIO DA FAZENDA

| SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
S0 ne 138392.000L19/92-13
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Fecurso Mes PR.335
AchHrdido bos 203-00.991
Recorrente:s ADIBOARD S/A

RELATORITIOD

S Empresa acima  ddentificadsa foil  auwtuadea €10
22.06.92  por haver sido constatado salda de prodoatos bedbulados
san  a devida escrilturagdo e por aproved tamento  de  oréditos
dndevides  da gonta-corrente fiscal do IR nos perlodos-—-base  de
L2EY a 1992.

A Recorrente dimpuanouw a exig@ncia sustentando, em

DEUMC, (LS

£ & perdas  no PG CIE RO thes Falird cagio,
registradas  pela idopugnantle, s3o absolutamente normais, foram
conprovadas e atestadas por agentes da Receita sderal . ALLA&S, as
mervimen tagles Levadas  am  consideragio paelo  Br. AF T &
absolutamentle irrisdrias se comparadas com a industrializacio sob
ancomenda gque a lopugrnante realiza para a Ford (cerca de B80%  da
produgdal,  sed saior cliente, gue, obviamentle, também  registra
pardas (vide doc. 8). 0 8r. AFTH neste pawticulak &0 aghuoun &
Impugnante pelo simples faleo de gque as  perdas  havidas s&o
devolvidas fisicamente & Ford qgue  as  comprova  pessaalmente
perante a  Receitla. dado ogue os dnsumos  sfo ioportados. &sosim
sendo, provado gue pelrdas efelivamente ocorrem, Lop@ie-se comnoluie
ser absoluwtamente normaiss

Ty os elementos fillrantes (Filtros e disco de
papell)l  sdo  produtos gue.,  esbora n¥o se dntegrando ag novo
produto, HHE efetivamente cornswmidos ne [YIm O A ches
dndustrializago, nAo  se confuancdindo com pac-tes  ou pegas de
maguirnas, razdo pela  gual conferem & Impugnante o diveito A
Fecuperac®o do EFT pago em sua aguisigio.

Recuerew o cancelamento do Auto de Infrago e com
ey ey

Fundaman o no oartigo 17 do Decreto ng PO.E3097°72, & realizagdo  oe
paricia em seu processs prodoalivo.

Ma  anformagfo fiscal, o avtuante se  manifestow
perda continuagdo da  acusag®o  fiscal  J4 gque, na mdrito, a
dmpugnagdo trouxe alegacles insubsistenle

"Com efeito, a0 contrdrio do gue alega  a
autuada  em  sua defesa de fls. 076 as  perdas
foram congideradas no levantamento fiscal. p

s
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e Ny 13832.000019 /9013
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Acdrd

Consistlen na quantidade de  laminados (matdrias-
prima wtilizada na confecgHo de placas de cirouwdto
dmpresso ) disoriminada no demonstrative de fla.
a7 Ttas  a@o as perdas de  dnsunos cosprovadas
clocumen talmenla, & vista dos docuwmentos dinclusos
Aas Fls., GE7G8.
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fhuanto  ao dtem 02 do libelo acusatdrio, s¥o
tlegitimos  os oréditos referentes d aguisieo de
Fialtros e discos de papel enpregados no processo
de  Filtragem de Liguidos destinados a limpeza  de
prlacas e circuito  dimpr AN 2 d e Laloractas .,
conforme relatade noe Termo de Verificag®o inclusos

dw Fle. OF,"

e fuctenyidade  de  Fedmediro  Grad,. acaltando )
A

ponderagtes do avtuante na dnformag®io  Fiscal, dulgow  ser o
lTangamento procedente, em decisfo assin emnen tada

"IMFOSTOS 87 FRODUTOS THNDUSTRIAL DZADOS

TF = hevan tamento  de  produgido aliraveéa ches
e lementos suhsidi&rios: ME - Qs al e ages
desacompanhadas e suporte fatioo & &0
swficientes para infirmar a agusagdo fiscal.

o

Fraodutos intermedidrios: a exclusio do concelto de
produtos dntermedidrios  abrange bens  gue atuam
indiretamente sobre o praduto em elaboracdo. & Lur
o entendimento firmnado no dtem 1.1 do PN CST  no
SO,

ﬁQWU-FI$CﬁL PR O CEMTE Y

£

Mo qgue  tange & pericia reguerida,  assim e
Lot 0 decisor a gquod

mani fe

PEOMSTDERANDD  gue os e@lementos  documentadis
contidos  no bojo dos autos lornam  dispensdvel  a
perlcia reguerida, motive pelo qual n®o se Ihe da
deferimentoy'.

e
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FrotiEso ng 13839.000519/92-13
Aedrdio ng  203-00.991

ITrresignada, a PRecorrente  apresentou Recurso
Voluntario de  fls. 122713530, a este Colegiado, onde  levanta
prelimingar de cerceamenlo do direito de defesa, quanto & negaltiva
da autoridade a quo ao seu pedido de perlicia @ no mérito reitera
an rezfes 14 expendidas na pega dmpugnatdria.

Py Fanal, reguer, preliminarnente, a nulidade da
deciaedo  prolatada pela Awtoridade de Primeira Insténcia @, no
mérita, o acolhimento do Recwrso,  para modificar &  deolsdo
singular, dwlagando-se improcedente o Auto de Infragdo.

oo relatdrio.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng 13839.000019/792-13
ActHrddio no  203-00.9%1

VOTG DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

() Recwrso & tempestivo e dele tomo comhecimento.

Quanta  a  preliminar do pedido de  perfocia feito
pela Recorrenle, o meemo G4 havia sido apreciado e indeferido
pla Aultoridade Julgadora de Primeiva Instéincia. 0 deslinde  da
malédria prescinde dela. Aldém di sEF F@guericda

com Fim especifico, profissional indicado @ guesilos arrolados.,

) procedimento adotado pelo aatuante amparag-se na
legislag®o de regtnciay foi legiitimo, sen abuso de  avtoridade,
baseads nos  elementos  fornecidos pela Recorrente. Faded tery,
portanto, a preliminar de cerceamento do diveito de defesa.

0 inconformismo da Autuada se apdisa txXo-somente om
alegacfo  das  perdas adiclonads hs 34 computadas  na aferigdo,
desacompanhadas de gqualguer elenernto probatdrio, inexistindoe nos
awkos contraprova  tendente a4  infirmar a  acugaedo fracal .
Acrescente-se  gue tais perdas adicionais ndo encontram  registero
o Liviro fiscal modelo 3, previsto no art. 279 do RIFIZG

Feras alegaeles desprovidas de suporte fdticoe ndo
wdo suficientes para infirmar a acusagdo Tiscal.

Em e curso, a  Autuada  redtera  lodos (W1
argumentos wtilizados na pega inpugnatdria, sem  contudo  lrazer
nernhum elemnento probante que pudesse Dliddr o Feltao.

Freses o m " CiOm hase no e cdos autos conve ha n [RLEE AR
[ L3 AN Lmet Lo A0 FeCurso.

s @i 23 de fevereilro de 1994,

Sala das Sessd

/SERGLO AFA



