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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADES -
Ndo existindo cerceamento ao direito de defesa e
respeitando o langamento todos os seus requisitos legais,
inclusive capitulagdo legal, ndo hé que se falar em nulidade
do mesmo. O local da lavratura do auto de infragdo ndo
precisa, necessariamente, corresponder ao endere¢o da
empresa autuada.

IRPJ - VENDA SEM EMISSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS
- Comprovado, pelas provas que constam dos autos, que as
mercadorias adquiridas foram vendidas regularmente, sem
omissdo de receita, e com emissido de notas, 8 de se
cancelar a exigéncia fiscal nesta parte.

NOTAS FISCAIS INIDONEAS - Comprovada a inidoneidade
dos documentos fiscais, apds diligente trabalho de pesquisa
pelas autoridades autuantes, ha que se exigir o tributo e a
multa de 150% referente a tais notas. Deve-se, no entanto
manter a glosa e reduzir a multa ao patamar de 50% no que
tange a notas cuja inidoneidade nao restou comprovpda pelo
Fisco, mas que ndo tiveram a despesa respectiva provada
pelo contribuinte.

Preliminares rejeitadas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por C.P.M. CONCRETO PRE - MOLDADO S/A.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as
preliminares suscitadas e, no mérito, DAR provimento PARCIAL ao recurso,
para excluir da base de cdlculo da exigéncia, no exercicio financeiro de
1988, a parcela de Cz$ 9.396.000,00, bem como para reduzir parcialmente a
multa langada de oficio, no exercicio financeiroc de 1989, de 150% para 50%
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(incidente sobre o imposto calculado sobre a parcela de Cz$ 48.212.300,00),
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VERINALDQ Ht QUE DA SILVA
PRESIDENTE

C\g: :Lf (l\)\\/v\/(_/‘

VICTOR WOLSZCZAK
RELATOR

FORMALIZADOEM: 2 5§ FFEV 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE
CARLOS PASSUELLO, CHARLES PEREIRA NUNES, IVO DE LIMA
BARBOZA e AFONSO CELSO MATTOS LOURENGO. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros JORGE PONSONI ANOROZO e NILTON
PESS.
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109.365

C.P.M. CONCRETQ PRE - MOLDADO S/A.

RELATORIO

O presente administrativo vem bem relatado pela autoridade

monocratica em sua decisdo de fls. 361/367, motivo pelo qual adoto-o na

integra, transcrevendo-o abaixo.

inconformada com o Auto de Infrag8o de fis. 242/247, a autuada
interpds impugnacgdo tempestiva as fis. 249/279, onde exple suas
razbes de fato e de direito, acompanhadas da documentagdo de fis.
280/290.
A exigénecia decorre de:
1 - omiss8o de receita operacional no valor de Cz$ 9.396.000,00,
exerclcio financeiro 1988, caracterizada pela venda de mercadorias
adquiridas de terceiros, listadas no Termo de Verificagdo de fl. 03,
sem emissdo de documentos fiscals,
I - apropriag8o indevida de custos, caractenizada pela
cortabilizac8o de diversas nofas fiscails, referente a compra de
materiais de diversas empresas que, em decorréncia de diligéncias
efetuadas, constatou-se Irafar de documentos de favor, origindrios
de fornecedores inexisterites ou que ftiveram suas alividades
encemadas.

ano-base 1987 - C2$8.856,911,15

ano-base 1988 - Cz$260.560.415,38

Na impugnac8o, a autiiada alega em sua defesa:

» preliminarmente, que o aufo é nulo por falta de
capitulaglo legal, de levantamento especifico e por ler sido lavrado
fora da sede da impugnante;

e que a omissdo de receia somemnte poderd ser
constatada mediante levantamento especlifico;

s que adquiriu de terceiros 364 (trezentos e
sessenta e quatro) postes, que foram posteriormertte revendiios a
CESP, conforme documentos de fis. 281/290;

» que manteve foda a documentagfo contabil
regular, legal e corretamente lancada;

e que ndo ha o que se falar em sonegacfo fiscal.
Os fornecedores existiam a época das ftransagbes e a
documentagio sempre constou de seus arquivos;

e desconhecia que deferminada empresa n&o
possuia idoneidade. Os documentos apresenfados, na ocasifo das
transagdes, eram detentores de requisitos bésicos exigidos pela
legisiag8o vigente;

s que as alegacbes da fiscalizacGo vém despidas
do prova documental, por isso sdo desvalidas;
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e« que 8 mulfa aplicada foi excessiva, pois nem
sequer houve ag8o frauduleria para a incidéncia de t&o alta
penalidade.

Manifestagao fiscal as fis. 292/303.”

A autoridade julgadora de primeira instancia decidiu por nio

acolher as preliminares suscitadas e por negar provimento as razdes de

impugnacdo, na forma do que restou disposto na ementa, que também

reproduzo.

IMPOSTO NDA PESSOA JURID!

EXERCICIOS 1988/1989

NULIDADES - Comprovado que o atuo de infraglio formalizou-se
com obediéncia a todos os requisitos previstos em lei e que nfo se
apresentam no processo nenhum dos molivos de nulidades
apontados no Decreto n® 70.235/72 - Art. 59, descabe as alegagles
da contribuinte.

OMISSAQ DE RECEITAS - A falta de estoque escriturado no Livro
de Inventdrio, ao fim do periodo-base, bem como do registro contabil
da venda dessas mercadorias, consubsténcia omissBo de receita
pela venda de mercadorias sem emiss8o dos documentos fiscais.

TAS F. S _INIDONEAS - RIA E Ti
INDEVIDQS - Os valores apropriados como custos, calgados em

notas fiscaeis emitidas por pessoa juridica em situaglo imegular
devem ser oferecidos a ftributagfio, mormente quando ndo se
consegue comprovar o efelivo ingresso dessas mercadorias no
estabelecimento adquirente {Ac. 1°CC n° 105. 1996/86.

A caracterizag80 do crime de sonegacg8o fiscal enseja a aplicag8o de
multa agravada de acordo com 0 Art. 728 do RIR/80.

EXIGENCIA FISCAL PROCEDENTE

Quanto a preliminar de falta de capitulagio legal,

fundamentou-se em que ela foi feita pela fiscalizagéo, e que se encontra as

fls. 242 dos autos, e em que a contribuinte foi capaz de se defender de forma

ampla para ndo acolhé-la.

Da mesma forma ndo foi albergada a alegagio de falta de

indicag&o do local da lavratura do auto, eis que este se encontra mencionado

em diversos termos apresentados a contribuinte no curso da agéo fiscal.

Ja no que se refere & inexisténcia de levantamento fiscal

especifico, apontou que o langamento estava respaldado nos minuciosos

@ /A"
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levantamentos onde foram discriminados individuaimente os documentos
considerados inidéneos.

Noc mérito embasou sua decisdo quanto a omissdo de
receitas por venda de mercadorias sem nota em que:

1 — a contribuinte alegou ter vendido 364 postes a CESp, néo
tendo comprovado a origem de tais postes; nenhuma das notas de aquisigdo
de postes no ano de 1988 faz qualquer mengdo a detalhes que pudessem
vincular os postes comprados aos vendidos a CESP,

2 - o estoque de postes de terceiros comprados pela
contribuinte ndo se alterou durante o ano de 1988, motivo que leva o Fisco a
crer que ndo foram os postes adquiridos e registrados na contabilidade os
vendidos a CESP;

3 — Seria operagdo normal da contribuinte a fabricagio de
tais postes, sendo, portanto, possivel que os postes entregues a CESP
fossem de construgfo da prépria empresa;

Ja no que tange as despesas contabilizadas com base em
notas fiscais iniddneas, a autoridade monocratica manifestou-se, em sintese,
dizendo que:

1 — quanto as notas de emissdo da TRANCIMEN - Materiais
para Construcdo, seu CGC foi considerado extinto por falta de apresentagio
de declaragido de IRPJ, no seu enderego foi constatada a existéncia de outra
empresa, e o CPF do responsavel da empresa constante no cartdo do CGC
nao foi atribuido a ninguém, segundoc os cadastros da Receita Federal,

2 — no que se refere 8 CIDMEM - Com. de Madeiras e Prod.
Metallrgicos Ltda., foi constatado que & época da impressdo das notas
fiscais a grafica que as teria emitido néo funcionava no enderego indicado na
nota, e que a autorizagio pelo Fisco Estadual (n° 4.322) constante das notas
ndo poderia ter sido concedida, eis que a ultima concedida foi a de n® 4.010,
devendo ainda ser apontado que o CGC da empresa havia sido cancelado
por falta de apresentagio da declaragio de rendimentos;

o @Q’
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3 — e relativamente a VALFRAN Mat. para Construgdo Ltda.
—constatou-se que as notas fiscais utilizadas pela empresa, de numeragdo
055, 060 e 065, forma emitidas em datas anteriores as de n°s. 012 e 020,

Todas as operagfes relativas a estas notas e as das
empresas METALACO Dist. Prod. Siderurgicos Ltda. e Comercial Estiva
Ltda. n&o obtiveram provas de sua existéncia, embora tenha sido a
contribuinte intimada por diversas vezes. Os cheques emitidos eram ao
portador e a autuada ndo apresentou duplicatas, conhecimentos rodoviarios,
controle de entrada de mercadorias, pedidos ou quaisquer outros
documentos que comprovassem a realizagéo de tais operagdes.

Intimada em 24.01.94 da decisdo acima referida, protocolou
em 23.02.94 recurso voluntario dirigido a este Conselho de Contribuintes.

Em sua pecga recursal, a contribuinte reiterou os termos de
sua impugnagdo, argumentando que, quanto as questdes preliminares, elas
eram de ser acolhidas, uma vez que: (i) os dispositivos legais citados s&o
descritivos, ndo indicando comportamento tipico caracterizador de infragéo;
(ii) deveria ter sido provido o pedido de “levantamento especifico”, que
equivaleria a pedido de pericia; (iii) que a lavratura do auto de infragio,
segundo a iei, a doutrina e a jurisprudéncia, deveria se dar no
estabelecimento da empresa, 0 que nZo ocorreu no caso.

No que tange o mérito, segundo a contribuinte, imperativa a
reforma do julgado de primeira instancia, tendo em vista que:

1 — a empresa ndo teria responsabilidade sobre a
inidoneidade das notas fiscais recebidas, tendo procedido a todas as
verificagbes a que estava habilitada para comprovar a respeitabilidade de
seus fornecedores;

2 — a contribuinte n&o poderia ser apenada pela suposta
inidoneidade de documentos declarada posteriormente a aquisi¢do das
mercadorias, mormente quando ds mercadorias a que se referem as notas
fiscdis foram recebidas e contabilizadas pela contribuinte;
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3 — quanto aos cheques que foram utilizados para pagar as
obrigagdes decorrentes das compras que originaram as notas fiscais, estes
foram emitidos ao portador em alguns casos, segundo hipétese que aventou,
pela demora de certos bancos, & época em efetuarem a compensagio
interbancaria.

Sobre os postes vendidos & CESP, a empresa alegou que
eles teriam sido comprados a CIME em situagdo emergencial, eis que os
postes encomendados pela CESP ndc poderiam ser entregues no prazo
estipulado no contrato, tendo em vista que apenas 64 dos 364 pedidos
haviam sido produzidos num espago de dois meses.

Assim, apontou que os postes comprados a CIME foram a
Unica aquisicdo de produtos acabados realizada em toda a histéria da
empresa, e que por isso mesmo o contabilista responsével pelo registro pode
ter se equivocado quanto ao registro dos mesmos, mas que esse fato néo
frouxe qualquer prejuizo ao Fisco.

Por fim, indicou a incoeréncia de o auto de infragdo ter
procedido a autuagdo por falta de emissdo de notas fiscais relativas aos
postes sob exame, quando a propria fiscalizagdo reconhece a existéncia das
referidas notas, contestando tdo somente a origem dos produtos nela
espelhados.

Pede, portanto, a integral reforma do decisum de primeira
instancia. Requer, em casc de negativa, sejam ao menos expurgados os
indices da TRD do langamente, uma vez que eles estariam sendo exigidos
em duplicidade, em fungdo de eles ja estarem embutidos na converséo da
BTN em UFIR.

E o Relatério.

o
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VOTO
CONSELHEIRO VICTOR WOLSZCZAK, RELATOR

Tempestivo 0 recurso, e preenchidas as demais formalidades
legais, dele conhego.

A contribuinte CPM CONCRETO PRE MOLDADO SA.
requereu, em sua pega recursal, fosse anulado o auto de infragdo, por ele
n&o conter a capitulagéo legal da infragdo supostamente cometida, e por ndo
ter sido consignado nele o local da lavratura, conforme preconiza a
legislagao atinente a espécie.

Quanto a primeira questdo preliminar, ndo procedem as
alegacdes da contribuinte, uma vez que os artigos citados, muito embora néo
tipifiquem infragdes tributarias, discriminam o procedimento da autoridade
fiscal frente a irregularidades na escrituracdo fiscal e no caiculo do tributo
devido.

E o caso, na primeira infragdo descrita, da mengdo ao art.
387, inc. I do RIR/80. Tal norma legal é expresso em obrigar a autoridade
fiscal a acrescentar, no Livro de Apuragdo do Lucro Liquido, quaisquer
receitas que deveriam nele estar contidas e ndo estao.

Na segunda infragdo apurada, entendo que também né&o ha
falta de capitulagdo legal da infragdo, eis que 0 art. 387 | do RIR/80
especifica que deve ser adicionados ao lucro liquido no exercicio os custos,
despesas deduzidos do lucro liquido e que ndo o fossem com base no
disposto no préprio RIR. Foi arrolado também no auto o art. 191, do mesmo
regulamento, que discrimina quais as despesas que podem ser considerddas

i dedu{iveis pam



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13839.000543/92-90
Acordao n°. 10511910

infragdo, esta encontra-se prevista no art. 743 do RIR/80, também citado no
auto.

Quanto & falta de indicagdo do local da lavratura de auto de
infragdo, também ndo ha como se falar em nulidade do procedimento fiscal.
O local foi expressamente indicado, conforme consta as fls. 246, da qual foi
cientificado o contribuinte. O auto de infragdo foi lavrado na prépria
reparticdo fiscal, conforme resta consignado no campo denominado “Local
da Lavratura” na segunda linha do auto.

Ocorre que ndo pode ser considerado nulo auto de infragdo
tdo somente porque lavrado na reparticao fiscal a qual pertencem os autores
do feito.

A jurisprudéncia deste Colegiado é forte neste sentido,
fundamentando-se em que n&o ha qualquer cerceio ac direito de defesa pela
mera lavratura do auto de infragdo fora do local da apuragdo da falta. E o

que exemplifica a ementa do acdrdio abaixo transcrito.

“IRPJ - PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTOD E INFRAGAO
- LAVRATURA FORA DO LOCAL DA VERIFICACAO DA
FALTA - O fato de pega Inicial do processo administrafivo ndo
ter sido lavrada no local da verificagdo da falta, ¢ nada afeta o
procedimento, uma vez que nio se trata de ato nulo ou anuldvel
e, ademais havendo a ciéncia da exigéncia, mediante assinatura
aposta na prépria peg¢a impositiva, ndo se pode de forma
alguma alegar incommegio do procedimento fiscal.

IRPJ - PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTO DE INFRAGCAO
- CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Tecnicamente,
ndo ha& preliminar de cerceamento de defesa no auto de
infragdo, posto que o procedimento de impugnagio é amplo,
discutindo-se nele todos os aspectos envolvidos, sendo-se de
provar ou ndo a impugnacdo cferecida, no todo ou em parte.
Quando o auto de infragéio padece de aigum vicio ou defeito tipo
cerceamerio do direito de defesa, seu destino na certa sera o
da inconsisténcia, provendo-se a resisténcia do contribuinte no
particular e ndo anulando-se o auto de infragdo por aguele
motivo cerceatdrio.” Acordiio n® 104-9.241, de 17/03/92

Quanto ao pedido de “levantamento fiscal especifico”, ndo
me é possivel identificar nele o pedido de diligéncia referido no Decreto
70.235, quando foi formulado pela brimeira vez, na peca impugnatéria.
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Na impugnagdo o pedido foi genérico, por um levantamento
especifico de elementos faticos ndo especificados pela impugnante. Nao foi
indicado perito, nem elaborados quesitos, ou qualquer forma de contestagéo
que pudesse com quesitos se assemelhar.

Em recurso, embora fosse possivel compreender a intengéo
da recorrente, também nao vislumbro como conceder-lhe o requerido.

N3ao existe qualquer elemento do processo que incite duvidas
que ainda ndo tenham sido dirimidas pelas incessantes diligéncias fiscais.
Quesitos ndo foram formulados e dividas materiais ndo existem pontos de
divergéncia em assuntos nos quais as autoridades fiscais nao tenham
capacidade ou competéncia para levantar os dados ou prestar informagdes.

Quantoc ao mérito do recurso, entendo que é de se dar
provimento ao recurso, no que tange as vendas de postes de concreto a
CESP, tendo em vista que a contribuinte trouxe aos autos, em resposta a
deiligéncia fiscal prévia a decisdo da autoridade monocratica, elementos que
demonstram claramente que as notas fiscais de vendas dos referidos postes
foram emitidas regularmente.

A acusagéo fiscal, ao contrario do que pensa a contribuinte,
ndc diz respeito 4 falta de emissdo de nota na venda & CESP, mas a
inexisténcia de comprovagio do destino de postes que se encontravam em
seu estoque no inicio do ano de 1987, mas que, ao fim daquele anc ndo se
estavam mais registrados.

Ocorre que, apds as provas trazidas as fls. 307/359, e com
as razbes e provas vindas como recurso, o quadro das operagbes da
contribuinte se aclara.

A contribuinte tentou justificar a auséncia destes postes na
contabilidade da empresa ao final de 1987 com a venda & CESP de 364
unidades ocorrida naquele ano. A fiscalizagdo, buscando averiguar a
procedéncia das alegagdes da contribuinte, constatou que n&o havia como
relacionar os postés mél dischiminddos nas notds 8 CESP com aqueles

A

L o . 7.
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adquiridos a CIME. Mas isto porque ndo dispunham de elemento essencial &
compreensao dos documentos, que somente chegou aos autos com a pecga
recursal. Trata-se da disciminagdo do padrao CESP para postes, que veio
aos autos as fls. 409, por iniciativa da contribuinte.

Assim sendo, e tendo em vista a matéria de prova constante
nos autos, considero que esta suficientemente comprovada a identidade
entre os produtos adquiridos e os vendidos, motivo pelo qual tenho por
inexigivel o tributo em questéo.

Ja no que se refere as notas fiscais tidas pela fiscalizagdo
como inidoneas, entendo que nio cabe o ponto de vista defendido pela
contribuinte no sentido de que ndo pode a empresa ser apenada por
irregularidades nas notas fiscais de emissao de terceiros sem que antes a
Receita Federal tome publico que umas ou outras empresas ndo emitem
notas iddneas para comprovar custos ou despesas.

E que a situagdo que se busca coibir é a utilizagio de
documento fiscal que ndo corresponda a efetiva operacdo nela descrita.
Principalmente, deve o Fisco agir de forma severa para banir 0 uso de
documentos ideologicamente falsos para reduzir artificialmente o lucro
tributavel.

Por isso sdo concedidos amplos poderes de fiscalizagdo as
autoridades fazendarias. Com tais poderes devem elas averiguar, em cada
caso, se a documentacdo apresentada pela contribuinte se presta a
comprovar dispéndios necessarios a atividade da empresa e efetivamente
incorridos por ela. No caso de ndoc encontrarem provas da ocorréncia da
operagio espelhada na nota, podem langar o tributo com base nos indicios
de que dispdem, caso em que a contribuinte podera realizar a contra-prova
cabivel.

Este foi o procedimento adotado pelos fiscais no caso dos
presentes autos. N3o cabe, portanto, discutir sobre divulgagéo prévia dos
resultados de pesquisa sobre a ic]oneidade das notas emitidas por cértas
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empresas. A fiscalizagdo promoveu diligéncias e levantou indicios que
induziram a autoridade autuante a crer tratarem-se as despesas declaradas
como inocorridas de fato, e como ideologicamente falsas as notas.

Para verificar a procedéncia do auto de infragdo ha que se
averiguar, portanto, nas razoes elencadas pelo Fisco, a robustez dos indicios
que foram trazidos aos autos, sempre tomando em conta que a contribuinte
se absteve de contestar as conclusbes dos termos da fiscalizagdo
pormencrizadamente, negando apenas genericamente a acusagéo e
afirmando a corregdo de seus registros contabeis.

As empresas cujas notas foram consideradas inidoneas
foram cinco: TRANCIMEN, CIDMEN, METALACO, COMERCIAL ESTIVA e
VALFRAN.

A TRANCIMEN fez constar de suas notas enderec¢o onde se
encontra estabelecida, desde 1985, a empresa Silanol — Quimica Ltda., além
de ter sua inscricdo no CGC/MF extinta desde 1986 por falta de
apresentagéo de declaragdo de rendimentos.

As atividades da CIDMEN foram encerradas sem que seu
responsavel tivesse dado baixa nos org&os estaduais apropriados em 1984.
Foi realizado o cancelamento da inscricdo da empresa em 1991,
retroativamente a 1983, por meio de declaragdo cadastral (fis. 114). Perante
o Fisco Federal, no entanto, a empresa teve sua inscrigdo extinta por estar
omissa no exercicio financeiro de 1986.

A autorizagdo para impressdo de notas fiscais mencionadas
nas proprias ndo foi expedida para aquela empresa, e a grafica indicada
como impressora das notas ndo funcionava no enderego contido nas notas
na data da impressdo. O nome da gréafica também vinha incorretamente
grafado, tendo sido acrescentada a palavra Tipografia & denominacio
correta da empresa.

Sobre a VALFRAN, diz o termo de verificagdo de fls. 138/141
qu'e g hotas fiscdis de n°s 060 a 065 e 055 foram emitidas anteriormente as

@/,@”
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notas de n°s 012 e seguintes, numa mesma série de notas. Afirma ainda que
mudanga de denominag¢do da empresa fornecedora nao foi consignada na
nota fiscal e que o visto constante de suas notas € 0 mesmo aposto na
maioria das notas da TRANCIMEN.

Quanto a METALAGO, dizem as diligéncias fiscais que a
empresa teve sua inscricdo no CGC extinta por falta de apresentacéo de
declaragbes de IRPJ relativas aos exercicios de 1989, 1990 e 1991. Aponta
ainda que a contribuinte, embora intimada, ndo apresentou documentagéo
que comprovasse ter sido a fomecedora a verdadeira beneficidria dos
cheques, e que embora tivesse sido autorizada a imprimir jogos soltos de
notas da série B/Unica 1, imprimiu bloco de notas, conforme se verifica pelo
fato de as mesmas terem sido picotadas em sua parte superior.

Finalmente, com relagdo a Comercial Estiva, a fiscalizagao
ndo logrou obter, apds intimagdes, quaisquer documentos que
comprovassem o ftransito das mercadorias pelo estabelecimento da
contribuinte. Apds diligéncia fiscal constatou que a empresa haveria
encerrado suas atividades, ndo tendo promovido © cancelamento de
inscricdo estadual ou a baixa no CGC.

Quanto as empresas TRANCIMEN, CIDMEN e METALAGO,
tenho como caracterizada a efetiva inexisténcia das mesmas, ne periodo em
que teriam sido realizadas as compras, considerando, portanto, as notas
apontadas pelo Fisco como comprovadamente inidoneas.

Também no que se refere as empresas restantes, a
Comercial Estiva e a VALFRAN, supostamente emitentes de notas fiscais
iniddneas, ndo posso concordar com a autuagdo, uma vez que nao restou
demonstrado que: (i) as empresas ndo existiam na época da emisséo das
notas; ou que (ii) elas ndo poderiam ter emitido as notas a elas atribuidas; ou
ainda (iii) efetivamente ndo transitaram na empresa as mercadorias
discrimingdas.

De fato, alberdar o édravamento da pena sem sdlidd Lése
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fatica é criar precedente perigosc no qual se fortaleceria a arbitrariedade.

De fato, cabe a glosa das despesas, eis que incomprovadas
as operagdes a que elas se referem. Todavia ndo conta este 6rgédo julgador
com o elemento de certeza imprescindivel a aplicagdo da pena agravada,
exclusiva para os casos de evidente intuito de fraude.

A glosa das despesas, vale salientar, vem bem descrita e
capitulada, ndo cabendo, portanto, exclui-la do langamento. Mas ¢ trabalhc
da fiscalizag&o ndo foi levado a bom termo no que se refere a comprovar ©
dolo ou ma fé da contribuinte no que tange as empresas Comercial ESTIVA e
VALFRAN. Quanto a segunda foram comprovadas irregularidades nas notas,
mas nao a falsidade ideolégica daquelas. Para a primeira o Fisco se absteve
de levantar provas contundentes, fundando suas conclusdes meramente no
fato de que a contribuinte ndo comprovou o recebimento das mercadorias ou

a entrega dos recursos.

MULTA - N8o estando presentes os afos caracterizadores de fraude, na
forma dos artigos 71 a 73 da Lei n° 4.502/64, inaplicavel a multa
agravada. ‘

Processo; 13839/000.011/94-37

Acotrddo: 103.18.120

Relator: Mdrcio Machado Caldeira
Data-de-Sessdo: 04 de dezembro de 1996
Publicagdo: D.O. n. 24, 4 fev. 1997, p.2115

MULTA DE [ANCAMENTO “EX OFFICIO* AGRAVAMENTO.
INOCORRENCIA DA HIPOTESE. A aplicag8o da penalidade agravada,
no caso de langamento de offcio exige que as circunstancias materiais do
fato sejam perfeitamente identificadas e comprovadas, com vistas a
configurar 0 evidente intuito de fraude. Meros indicios ndo s6 sugerem
como requerem o aprofundamento das investigagbes, ndo se prestando,
por si 508, para dar respaldo 8 imposig8o da multa agravada.

Processo: 11080-008.599/92-68
Acdrd8o: 101-87.582
Relator: Sebastifo Rodrigues Cabral

Assim sendo, voto por reduzir a multa exigida para o patamar
de 50%, tendo em vista a auséncia de prova contundente do elemento

volitivo, essencial ac Dolo.

g

14




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13839.000543/92-90
Acorddon®. : 105-11.810

Em resumo, voto por cancelar a exigéncia relativa & omisséo
de receitas por vendas supostamente sem emissdc de documentos fiscais,
incidente sobre a parcela de Cz$ 9.396.000,00, e por excluir a multa
agravada de 150% aplicando a de 50% - aplicavel as infragdes ndo
qualificadas - apenas sobre as notas fiscais que a fiscalizag&o ndo logrou
comprovar serem inidéneas, ou seja reduzir a muita no que tange ao tributo
incidente sobre a base de célculo de Cz$ 48.212.300,00.

E o meu voto

Sala das Sessdes - DF, em 11 de novembro de 1997.

OV L Wb

VICTOR WOLSZCZAK
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